Planeta Vivo
Informe 2012

Biodiversidad, biocapacidad
y propuestas de futuro




WWF

WWEF es una de las organizaciones independientes de conservacion mas grandes
y con mayor experiencia del mundo, cuenta con el apoyo de cerca de 5 millones
de personas y tiene una red global activa en més de 100 paises. La misién de
WWEF es detener la degradacion ambiental de la Tierra y construir un futuro en
el que los seres humanos vivan en armonia con la naturaleza: conservando la
diversidad bioldgica mundial, asegurando que el uso de los recursos naturales
renovables sea sostenible y promoviendo la reduccion de la contaminacion y el
consumo desmedido.

Sociedad Zoologica de Londres

Fundada en 1826, la Sociedad Zoolbgica de Londres (ZSL por sus siglas en
inglés), es una organizacion internacional cientifica, educativa y de conservacion.
Su mision es alcanzar y promover la conservacién de los animales y sus hébitats
en el mundo. La ZSL administra el Zooldgico ZSL de Londres y el Zoolbgico ZSL
de Whipsnade, lleva a cabo investigacion cientifica en el Instituto de Zoologia y
esté activamente implicada en el campo de la conservacién a escala mundial.

Red de la Huella Global

La Red de la Huella Global (GFN, por sus siglas en inglés) promueve la economia
sostenible mediante la promocion de la Huella Ecoldgica, una herramienta

que permite medir la sostenibilidad. Junto con sus socios, la Red trabaja para
mejorar y aplicar esta ciencia mediante la coordinacion de la investigacion, el
desarrollo de estandares metodologicos y facilita balances s6lidos de los recursos
a los encargados de la toma de decisiones con el fin de ayudar a la economia a
operar dentro de los limites ecoldgicos de la Tierra.

Agencia Espacial Europea

La Agencia Espacial Europea (ESA) es la puerta de acceso al espacio. Su misién
consiste en configurar el desarrollo de la capacidad espacial europea y garantizar
que la inversion en actividades espaciales siga dando beneficios a los ciudadanos
de Europa y del mundo. La ESA es una organizacion internacional compuesta
por 19 Estados miembros. Coordinando los recursos financieros e intelectuales
de sus miembros, puede desarrollar programas y actividades mas alla de las
fronteras de un pais europeo. Los diversos programas de la Agencia estan
disenados para descubrir mas sobre la Tierra, su entorno espacial inmediato,
nuestro sistema solar y el universo.

WWEF Internacional Red de la Huella Global

Avenue du Mont-Blanc 312 Clay Street, Suite 300

1196 Gland, Suiza Oakland, California 94607, Estados Unidos
www.panda.org www.footprintnetwork.org

Instituto de Zoologia Agencia Espacial Europea

Sociedad Zoolbgica de Londres ESA HQ Mario-Nikis

Regent’s Park, Londres NW1 4RY, Reino Unido 8-10 rue Mario Nikis
www.zsl.org/indicators 75738 Paris Cedex 15
www.livingplanetindex.org Francia

Disefio de millerdesign.co.uk
RECICLADO

Foto de portada: KARI, ESA Papel heoho de
ISBN 978-2-940443-55-0

materlal recliclado

FSC® C002387




INTRODUCCION

Agencia Espacial Europea: la Tierra vista desde el espacio 4
La Tierra necesita mas espacio. Por André Kuipers 5
Por un planeta vivo. Por Jim Leape 6
Siete mil millones de expectativas, un solo planeta 8
De un vistazo 12
CAPITULO 1: ELESTADO DEL PLANETA 14
Indice Planeta Vivo 16
Huella Ecologica 36
Poblacion, urbanizacion y desarrollo 52
Huella Hidrica 62

CAPITULO 2: POR QUE DEBERIAMOS PREOCUPARNOS

Relacion entre biodiversidad, servicios ecosistémicos y

68

personas 70
Bosques 74
Rios 82
Océanos 84
La lucha por la tierra 88
CAPITULO 3: ;QUE NOS DEPARA EL FUTURO? 90
Impactos del cambio climético 92
El uso de escenarios 08
Proyeccion de la Huella Ecologica a 2050 100
Gestion del capital natural en Sumatra 101
El Modelo Bosques Vivos 102

CAPITULO 4: PROPUESTAS DE FUTURO PARA UN PLANETA VIVD 104

La perspectiva “Un Planeta” 106
Proteger el capital natural 110
Producir mejor 112
Consumir de forma mas responsable 114
Reorientar los flujos financieros 118
Gobernanza equitativa de los recursos 120
Palabras finales 124
ANEXOS: NOTAS TECNICAS Y DATOS 126
Anexo 1. Indice Planeta Vivo 128
Anexo 2. Huella Ecologica: preguntas frecuentes 135
Anexo 3. Glosario y abreviaturas 146

REFERENCIAS

153



Colaboradores:

Jefe de redaccion: Monique Grooten.

Editores principales: Rosamunde Almond y Richard McLellan.

Equipo editorial: Nigel Dudley, Emma Duncan, Natasja Oerlemans y Sue
Stolton.

Supervisores externos:

William F. Laurance, FAAAS (Profesor de investigacion distinguido del
Centre for Tropical Environmental and Sustainability Science -TESS—y la
School of Marine and Tropical Biology, Universidad James Cook, Cairns,
Australia; y Prince Bernhard Chair for International Nature Conservation,
Universidad de Utrecht, Holanda).

Pita Verweij (Instituto de Desarrollo Sostenible Copérnico, Facultad de
Geociencias, Universidad de Utrecht, Holanda).

Sociedad Zoolégica de Londres (ZSL):

Louise McRae y Ben Collen (responsables de secciones Indice Planeta Vivo);
junto a Stefanie Deinet, Peter Hill, Jonathan Loh, Jonathan E.M. Balillie y
Victoria Price.

Red de la Huella Global (GFN):

Gemma Cranston (responsable secciones Huella Ecoldgica); con Mathis
Wackernagel, Michael Borucke, Alessandro Galli, Kyle Gracey, Katsunori
Tha, Joy Larson, Scott Mattoon, David Moore, Juan Carlos Morales y Pati
Poblete.

Agencia Espacial Europea (ESA):
Robert Meisner (responsable de seccion); junto a Rosita Suenson, Bernhard
von Weyhe, Nadia Imbert-Vier, Roberto LoVerde y Chiara Solimini.

WWE:

Neil Burgess, Antje Ahrends, Nirmal Bhagabati, Brendan Fisher, Emily
McKenzie y Kirsten Schuyt (servicios ecosistémicos); Jessica Battle
(marino); Carina Borgstrom-Hansson (ciudades); Ashok Chapagain
(Huella Hidrica); Bart Wickel y Lifeng Li (agua dulce); Elaine Geyer-Allely
(poblacién y desarrollo); Rod Taylor y Therese Tepe (bosques); y Nicholas
Sundt (cambio climético).

Nuestro especial agradecimiento por las revisiones y
contribuciones adicionales a:

Naikoa Aguilar-Amuchastegui, Keith Allott, Jason Anderson, Victor
Anderson, Simon Anstey, Alberto Arroyo-Schnell, Mike Baltzer, Adam
Barlow, Eugenio Barrios, Andreas Baumueller, Karin Bilo, Gianfranco
Bologna, Bruce Cabale, Sandra Charity, Boping Chen, Sarah Christie, Jason
Clay, Carol Day, Adrian Dellecker, Kristina Van Dexter, Cristina Eghenter,
Wendy Elliott, Helen Fox, Neva Frecheville, Erik Gerritsen, Aimee Gonzales,
Johan van de Gronden, May Guerraoui, Lasse Gustavsson, Pablo Gutman,
Chris Hails, Ray Hilborn, Reinier Hille, Ris Lambers, Richard Holland, Jeff
Hutchings, Colby Loucks, Andrea Kohl, Jim Leape, Lou Leonard, Aimee
Leslie, Jonathan Loh, Imke Luebbeke, Gretchen Lyons, Laszl6 Mathé, Anne
Meikle, Sergy Moroz, Sally Nicolson, Stuart Orr, Anouk Pasquier, Helen
Pitman, Mark Powell, Gerry Ryan, Anke Schulmeister, Alfred Schumm,
Claudia Schweizer, Stephan Singer, Samantha Smith, Gerald Steindlegger,
Paul Sunters, Jon Taylor, Michele Thieme, Samuel Turvey, Niall Watson,
George White, Luke Wreford, Julia Young y Natascha Zwaal.



Planeta Vivo

Biodiversidad, hiocapacidad
y propuestas de futuro



Agencia Espacial Europea: la Tierra vista desde el espacio
Un nuevo colaborador en la produccion del Informe Planeta Vivo
de este afio, la Agencia Espacial Europea (ESA), tiene como objetivo
averiguar mas sobre la Tierra, su ambiente espacial mas cercano,
nuestro sistema solar y el universo, en beneficio del planeta y sus
habitantes.

Coordinados por la direccion de los Programas de Observacién
de la Tierra, una flota creciente de satélites ofrece un flujo constante
de informacion esencial para entender y analizar el estado del
planeta y hacer un seguimiento de los cambios.

La ESA se dedica a observar la Tierra desde el espacio desde el
lanzamiento de su primer satélite meteoroldgico en 1977. Aunque
sigue desarrollando satélites para la prediccion meteoroléogica,
el objetivo central hoy es comprender como funciona la Tierra
entendida como un sistema y como est afectando la actividad
humana a los procesos naturales.

Los satélites son los Gnicos medios practicos de seguimiento
global de la Tierra. Instrumentos espaciales muy sensibles recogen
datos precisos para desentrafiar las complejidades de nuestro
planeta y seguir la pista de las modificaciones que se producen,
especialmente las relacionadas con los efectos del cambio climatico.

Aparte de beneficiar a la investigacion europea, esto también
propicia que los responsables de la toma de decisiones dispongan
de la informacién necesaria para abordar los retos del cambio
climéatico, aseguren un futuro sostenible y respondan a los desastres
naturales y los provocados por el hombre.

Las emblematicas misiones ERS y Envisat de la ESA aportaron
una nueva perspectiva sobre muchos aspectos de la Tierra.

Estas misiones, cada una con sus distintos instrumentos, han
proporcionado un mejor conocimiento de la contaminacion del aire
y los agujeros de ozono, han medido la altura y temperatura de la
superficie del mar, han realizado seguimiento de los cambios en el
hielo polar y han analizado de qué forma se usa el suelo.

Las misiones de exploracion de la Tierra abordan cuestiones
cientificas urgentes como la gravedad terrestre, los cambios en el
espesor del hielo, el ciclo del agua, el campo magnético, el viento, el
papel de las nubes en el equilibrio energético y el ciclo del carbono.

Paralelamente, la ESA desarrolla misiones denominadas
“Centinelas” que proporcionan servicios al programa de Vigilancia
Global para el Medio Ambiente y la Seguridad. Los datos son
utilizados por una amplia gama de aplicaciones relacionadas con el
medio ambiente, como el seguimiento de la biodiversidad, recursos
naturales, calidad del aire, vertidos de crudo, cenizas volcanicas y
apoyo a la ayuda humanitaria y respuesta de emergencia en épocas
de desastre.
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Mirar a través de la ventana y observar la Tierra desde el espacio es
parte de mi trabajo de astronauta. Me siento un privilegiado.

PromISSe es mi segunda mision espacial. En esta ocasion viviré en
la Estacion Espacial Internacional durante cinco meses, a diferencia
de mi primera mision de 11 dias en 2004. Sin embargo, aquellos

11 dias en el espacio cambiaron mi vida. Mirar la Tierra desde el
espacio proporciona una perspectiva tinica. Nuestro planeta es un
lugar fragil y bello, protegido solo por una capa muy delgada de
atmosfera que es esencial para la vida. Y bosques en apariencia
grandes acaban siendo pequenos y pasan de largo muy rapidamente.
Esta perspectiva, y poder observarla, fue lo que me motivé a ser
embajador de WWF.
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La Agencia Espacial Europea esta realizando investigaciones para
ofrecer informacién sobre la salud de nuestro planeta. Algunas de
sus amenazas son evidentes a simple vista, mientras que otras se
traducen a cifras que reflejan c6mo, donde y por qué esta cambiando
el mundo. Lo que puedo ver desde el espacio se refleja en el informe
que tiene en sus manos.

En esta novena edicion del Informe Planeta Vivo los indices clave
muestran otra vez presiones insostenibles. Ahora sabemos que la
demanda de recursos naturales como el pescado, la madera y los
alimentos, aumenta vertiginosamente a un nivel que es imposible
reponer de forma sostenible.

Todo lo que me importa y quiero, esta en este planeta nico.

Es mi hogar, el hogar de mi familia y amigos, y el de otros siete mil
millones de personas. También es el hogar de preciosos bosques,
montafas, sabanas, océanos, lagos y rios, y de todas las especies que
alli viven. Es bello, pero también es fragil.

Tenemos la capacidad de salvar nuestro hogar, de proteger nuestro
mundo. No solo para nuestro propio beneficio sino, sobre todo,
para las generaciones venideras. Tenemos las soluciones. Todos
podemos contribuir eligiendo mejores opciones en la forma en que
gobernamos, producimos y consumimos. Cuidar mejor el planeta
esta en nuestras manos.

Pordine™ Fanpony
—

André Kuipers
Astronauta, Agencia Espacial Europea
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POR UN PLANETA VIVO

Todos estamos familiarizados con la descarnada variedad de
graficos (emisiones de carbono, deforestacion, escasez de agua,
sobrepesca) que detallan como estamos minando los recursos y

la resiliencia de la Tierra. Esta edicién 2012 del Informe Planeta
Vivo nos dice como se acumulan todo estos factores: la presién a la
que estamos sometiendo el planeta y la consecuente disminucién
de la salud de nuestros bosques, rios y océanos que hacen posible
nuestras vidas.

Estamos viviendo como si tuviéramos un planeta extra a nuestra
disposicion. Utilizamos un 50 por ciento méas de recursos de los que
la Tierra puede suministrar y, a menos que cambiemos de rumbo,
esa cifra crecera muy rapido: en 2030, incluso dos planetas no seran
suficientes.

Todavia tenemos una opcién. Podemos crear un futuro prospero que
proporcione alimento, agua y energia para los nueve o quiza diez mil
millones de personas que estaran compartiendo el planeta en 2050.

Podemos producir el alimento que necesitamos sin aumentar la
huella de la agricultura, sin destruir més bosques o utilizar mas
agua o sustancias quimicas. Las soluciones deben partir de reducir
los residuos, que ahora proceden en gran parte de los alimentos que
cultivamos; utilizar mejores semillas y técnicas de cultivo; volver a
hacer productivas las tierras degradadas; y cambiar las dietas, sobre
todo disminuir el consumo de carne en los paises de ingresos altos.

Podemos asegurar que haya suficiente agua para nuestras
necesidades y también para conservar la salud de los rios, lagos

y humedales de donde procede. Unas técnicas de regadio méas
inteligentes y una mejor planificaciéon de los recursos, por ejemplo,
nos ayudaran a utilizar el agua de forma mas eficiente. Mas
importante alin, necesitamos establecer regimenes de gestion
hidrica que impliquen a una mayor variedad de actores y que
manejen las cuencas fluviales como lo que son, sistemas vivos
complejos y de gran diversidad.

Podemos satisfacer todas nuestras necesidades energéticas de
fuentes como el viento y la luz del sol, que son limpias y abundantes.
El primer imperativo es disminuir notablemente la energia que
utilizamos, pues aumentar la eficiencia de nuestros edificios,
vehiculos y fabricas puede reducir a la mitad su uso total. Si
ahorramos esa energia, sera posible satisfacer todas nuestras
necesidades de fuentes renovables, siempre que se priorice la
integracion de esas tecnologias en la economia y se eliminen los 700
mil millones de ddlares de subvenciones que nos mantienen atados
al petroleo y al carbon.
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VEINTE ANOS DESPUES
DE LA CUMBRE DE LA
TIERRA, ESTAMOS ANTE
UNA OPORTUNIDAD
CRUCIAL PARA
VALORAR HACIA DONDE
VA EL MUNDO Y COMO
QUEREMOS QUE SEA
NUESTRO FUTURO

En junio de 2012 se retinen las naciones del mundo, empresas y una
amplia representacién de la sociedad civil en Rio de Janeiro para

la Conferencia de las Naciones Unidas sobre Desarrollo Sostenible.
Veinte afios después de la trascendental Cumbre de la Tierra, es una
oportunidad crucial para analizar hacia donde va el planeta y como
queremos que sea nuestro futuro.

Este puede y debe ser el momento para que los gobiernos

preparen un nuevo camino hacia la sostenibilidad. Es también

una oportunidad Gnica para que las coaliciones intensifiquen sus
compromisos: gobiernos en regiones como la Cuenca del Congo o el
Artico, unidos para gestionar los recursos que comparten; ciudades
retdndose e inspirandose unas a otras para reducir las emisiones
de carbono y crear espacios urbanos mas habitables; empresas que
son competidoras en el mercado uniendo sus fuerzas para incluir la
sostenibilidad en las cadenas de suministro y ofreciendo productos
que ayuden a los clientes a utilizar menos recursos; y fondos de
pension y soberanos que inviertan en empleo verde.

Estas soluciones, y otras contempladas dentro de esta edicion del
Informe Planeta Vivo, muestran que todos necesitamos desempefiar
un papel para mantener vivos los alimentos, agua y energia para
todos y los vibrantes ecosistemas que mantienen la vida en la Tierra.

oS fe—

Jim Leape
Director General
WWTF Internacional
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SIETE MIL MILLONES DE
EXPECTATIVAS, UN SOLO PLANETA

En la vasta inmensidad del universo, una delgada capa de vida EL |ND|CE PLANETA
encierra un planeta. Delimitado en su parte inferior por roca 'y VIVO SIGUE
espacio por arriba, en él conviven millones de especies distintas. MOSTRANDO UN

Juntos forman los ecosistemas y habitats que facilmente
reconocemos como planeta Tierra y que, a su vez, ofrecen multitud DECLIVE DE UN 30%
de servicios ecosistémicos de los que dependen los seres humanosy  DESDE 1970

toda la vida.

La creciente demanda humana por los recursos, sin embargo,
estd provocando unas presiones enormes sobre la biodiversidad.
Esto pone en peligro el abastecimiento continuado de los servicios
ecosistémicos, lo que no solo amenaza la biodiversidad sino también
la futura seguridad, salud y bienestar de nuestra propia especie.

Esta novena edicion del Informe Planeta Vivo documenta el
cambiante estado de la biodiversidad, los ecosistemas y la demanda
de recursos naturales de la humanidad; y explora las implicaciones
de estos cambios para la biodiversidad y las sociedades humanas.
El informe destaca que las actuales tendencias se pueden revertir
todavia, eligiendo mejores opciones que sitien al mundo natural en
el centro de las economias, los modelos empresariales y los estilos
de vida.

El Capitulo 1 presenta el estado del planeta segtin tres
indicadores complementarios. Incluyendo datos de muchas mas
poblaciones de especies que en otras ediciones, el Iindice Planeta
Vivo contintia mostrando un descenso global de la salud de la
biodiversidad de casi un 30 por ciento desde 19770 (Figura 1). Esta
tendencia se aprecia en ecosistemas terrestres, de agua dulce y
marinos, pero es mayor para las especies dulceacuicolas, cuyas
poblaciones muestran una disminucién media del 37 por ciento. El
indice tropical de agua dulce ha descendido incluso de forma méas
precipitada, un 70 por ciento. En conjunto, el indice tropical global
disminuy6 un 60 por ciento desde 1970. Contrariamente, el indice
para las regiones templadas aument6 un 31 por ciento en el mismo
periodo. Sin embargo, esto no significa necesariamente que la
biodiversidad templada esté en mejor estado que la tropical, puesto
que el indice templado no incluye las enormes pérdidas histoéricas
anteriores a 1970, afio que comenzd el anélisis.

La Huella Ecolbgica muestra una tendencia continuada de
consumo excesivo (Figura 2). En 2008, el afio mas reciente para el
que hay datos disponibles, la huella excedi6 la biocapacidad de la
Tierra, el area de tierra realmente disponible para producir recursos
renovables y absorber emisiones de CO,, en més de un 50 por ciento.
La huella de carbono es la principal causa de esta “translimitacion
ecologica”, el término utilizado para describir cuando, a escala
global, la Huella Ecoldgica es mayor que la biocapacidad. Un
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Figura 1: indice Planeta
Vivo Global
(WWF / ZSL, 2012).
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Ecolégica global
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2011).
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nuevo analisis de las tendencias del consumo en los paises BRIICS
(Brasil, Rusia, India, Indonesia, China y Sudéfrica) y en grupos de
diferentes ingresos y desarrollo, junto a las tendencias poblacionales
y de urbanizacién, subrayan la preocupacién potencial por un
crecimiento incluso mayor de la huella de la humanidad en el futuro.

La Huella Hidrica de la Produccion ofrece una segunda
indicaci6n de la demanda humana de recursos renovables. Por
primera vez, este informe incluye un anélisis de la disponibilidad
del agua durante todo el afio en las principales cuencas fluviales
del mundo. Este muestra que 2.700 millones de personas en todo el
mundo viven ya en demarcaciones que experimentan una escasez
severa de agua durante al menos un mes al afio.

El Capitulo 2 destaca los vinculos entre biodiversidad, servicios
ecosistémicos y personas. Se examina con mas detalle el impacto de
las actividades humanas sobre tres ecosistemas concretos (bosques,
agua dulce y marino), ademés de realizar un analisis especifico de
los servicios ecosistémicos que proporcionan. También se abordan

Introduccion y Resumen Ejecutivo pégina 9



los conflictos por la demanda de recursos naturales, como las
presiones comerciales sobre tierras agricolas en paises en vias de
desarrollo.

El Informe Planeta Vivo ofrece una vision de la salud del
planeta. WWF va también més alla de los datos para entender las
expectativas y luchas humanas, las demandas y contribuciones
que estan provocando un cambio en la Tierra. En esta edicion del
Informe Planeta Vivo, la agricultora keniata Margaret Wanjiru
Mundia nos ayudara a hacer exactamente eso. Margaret sera
presentada en el Capitulo 2. En contraste con esta perspectiva
individual, también vamos a mirar al mundo a través de las
extraordinarias imagenes de la Agencia Espacial Europea (ESA).

El Capitulo 3 muestra lo que el futuro nos podria deparar. Se
examinan los posibles efectos del cambio climético y se presentan
varios escenarios, incluyendo el de la Huella Ecolégica. Estos
analisis indican que si continuamos con el actual modelo de gestién
habra consecuencias graves y potencialmente catastroficas. En
especial, el aumento continuado de las emisiones de gases de
efecto invernadero comprometera irreversiblemente al mundo
a un aumento de la temperatura media global de més de 2°C,
que perturbara gravemente el funcionamiento de casi todos los
ecosistemas globales y afectara de forma dramatica al desarrollo y
bienestar humanos.

Claramente, el sistema actual de desarrollo humano, basado en
aumentar el consumo y una dependencia de los combustibles fosiles,
unido a una creciente poblacién humana y una deficiente gestion
y gobernanza global de los recursos naturales, es insostenible.
Muchos paises y poblaciones se enfrentan ya a diversas amenazas
derivadas de la pérdida de biodiversidad, la degradacion de
servicios ecosistémicos y el cambio climético, incluyendo escasez
de alimentos, agua y energia; mayor vulnerabilidad a los desastres
naturales; riesgos para la salud; movimientos de poblacién; y
conflictos relacionados con los recursos. Estas amenazas las
sufren muy especialmente los habitantes mas pobres del planeta,
aunque contribuyen relativamente poco a la Huella Ecolbgica de la
humanidad.

Aunque algunas personas pueden ser capaces de utilizar la
tecnologia para suplir la pérdida de algunos servicios ecosistémicos
y mitigar los efectos del cambio climético, estos riesgos sblo
aumentaran y se expandirdn mas si seguimos manteniendo la
gestion actual. Las economias emergentes se arriesgan a no alcanzar
sus aspiraciones de mejorar los niveles de vida, y los paises de
ingresos altos y las comunidades se arriesgan a ver erosionado su
actual bienestar. Los gobiernos y empresas con visioén de futuro
han comenzado a hacer esfuerzos para mitigar estos riesgos, por
ejemplo, promoviendo las energias renovables, la eficiencia en
el uso de recursos, una produccién mas respetuosa con el medio
ambiente y un desarrollo socialmente més inclusivo. Sin embargo,
las tendencias y retos destacados en este informe muestran que los
esfuerzos actuales no son suficientes.
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LOS 193 MIEMBROS
DE LA ONU SE
COMPROMETIERON
CON LOS OBJETIVOS
DEL MILENIO A
TERMINAR CON LA
POBREZA, PROTEGER
LA BIODIVERSIDAD Y
REDUCIR LAS EMISIONES
DE GASES DE EFECTO
INVERNADERO

Asi que ¢como podemos frenar la disminucion de biodiversidad,
rebajar la Huella Ecologica por debajo de los limites planetarios y
reducir de forma efectiva el ritmo del cambio climético inducido por
el hombre y combatir los impactos perjudiciales? Y écomo podemos
hacerlo a la vez que aseguramos un acceso equitativo a los recursos
naturales, alimento, agua y energia para una poblacion creciente?

El Capitulo 3 ofrece algunas soluciones que ya tenemos a
mano: escenarios alternativos futuros basados en cambios en los
patrones de consumo de alimento y en detener la deforestacion
y la degradacion forestal, ilustran algunas de las opciones
inmediatamente disponibles para reducir la translimitaciéon
ecologica y mitigar el peligroso cambio climético. Estos se amplian
en el Capitulo 4, que presenta la perspectiva “Un Planeta” de WWF
para gestionar el capital natural (biodiversidad, ecosistemas y
servicios ecosistémicos) dentro de los limites ecologicos de la Tierra.

Ademas de los esfuerzos de conservacion y restauracion a gran
escala, esta perspectiva propone una serie de acciones para todo el
sistema de produccién y consumo que lleven a la preservacion del
capital natural, apoyado por la reorientacién de los flujos financieros
y una gobernanza de recursos més equitativa. Aplicar este cambio
de paradigma sera un reto enorme e implicara decisiones incomodas
y ajustes comerciales. Pero nuestros escenarios muestran que
podemos reducir la Huella Ecolégica y las tendencias del cambio
climatico, utilizando el conocimiento y tecnologias actuales, y
comenzar asi el camino a las sociedades humanas saludables,
sostenibles y equitativas.

El Informe Planeta Vivo y Rio +20

Algunos de los acuerdos internacionales mas importantes

que abordan los retos que encara nuestro planeta fueron
desarrollados hace 20 afios, cuando los lideres del mundo se
reunieron en Rio de Janeiro. Entre otras iniciativas firmaron el
Convenio sobre Diversidad Bioldgica y el Convenio Marco de las
Naciones Unidas sobre Cambio Climatico, ademas de poner en
marcha el proceso para desarrollar el Convenio de Lucha contra
la Desertificacion. El mensaje esencial de la reunién fue reforzado
cuando los 193 Estados Miembros de la ONU se comprometieron,
a través de los Objetivos de Desarrollo del Milenio, a terminar
con la pobreza, proteger la biodiversidad y reducir las emisiones
de gases de efecto invernadero. En junio de 2012, Rio +20
evaluara lo que ha ocurrido desde entonces y qué nuevos pasos
son necesarios para abordar los urgentes problemas de la
seguridad ambiental, equidad y gestion de recursos. El Informe
Planeta Vivo ofrece informacion importante para esta reunion
crucial y los delegados podréan leer un resumen especial de la
Conferencia en www.panda.org/lpr.
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Capitulo 1: El estado del planeta

La biodiversidad ha descendido globalmente

El indice Planeta Vivo global ha disminuido casi un 30 por ciento
entre 1970 y 2008.

El indice tropical global disminuy6 un 60 por ciento durante el
mismo periodo.

El indice templado global aument6 un 31 por ciento, aunque no
incluye grandes pérdidas histoéricas antes de 1970.

Los indices globales terrestre, dulceacuicola y marino han
disminuido todos, siendo el indice de agua dulce el que més lo ha
hecho, un 37 por ciento.

El indice dulceacuicola tropical descendi6 incluso de forma més
abrupta, un 70 por ciento.

Las demandas humanas sobre el planeta superan su
capacidad de suministro

La Huella Ecolégica de la humanidad super6 la biocapacidad de la
Tierra en mas de un 50 por ciento en 2008.

En las altimas décadas, la huella de carbono es una de las
principales causas de esta translimitacién ecologica.

La biocapacidad por persona ha disminuido de 3,2 hectareas
globales (hag) en 1961 a 1,8 hag/persona en 2008, aun cuando la
biocapacidad global total aumento6 en ese tiempo.

Las tendencias crecientes de consumo en los grupos de altos
ingresos y en los paises BRIICS, junto al crecimiento de la
poblacién, es una sefial de alarma del potencial de huellas incluso
mas elevadas en el futuro.

Muchas cuencas fluviales experimentan escasez de agua

Examinando la escasez mensual de agua se observa que muchas
cuencas fluviales que parecen tener suficiente abastecimiento
analizando las medias anuales, estan realmente sobreexplotadas,
alterando muchas funciones ecosistémicas importantes.

2.700 millones de personas en el mundo viven en cuencas que
experimentan una escasez grave de agua durante al menos un mes
al afo.

Capitulo 2: Por qué deberiamos preocuparnos

Nuestra riqueza, salud y bienestar dependen de los
servicios ecosistémicos

Muchas areas de elevada biodiversidad ofrecen también servicios
ecosistémicos importantes como el almacenamiento de carbono,
madera como combustible, agua dulce y reservas de peces. Las
actividades humanas estan afectando al suministro continuado de
estos servicios.
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La deforestacion y la degradacion forestal originan més del 20 por
ciento de las emisiones globales de CO2 de origen antropogénico,
incluyendo las pérdidas procedentes de los suelos forestales.
Sélo una tercera parte de los rios del mundo de més de 1.000 km
fluyen libremente y sin presas en sus principales cauces.

Las capturas globales de peces marinos han aumentado unas
cinco veces, pasando de 19 millones de toneladas en 1950 a 87
millones de toneladas en 2005, lo que ha provocado que muchas
pesquerias estén sobreexplotadas.

La frecuencia y complejidad de la competencia por el uso de la
tierra aumentara conforme crezca la demanda humana. En el
mundo en vias de desarrollo, los inversores exteriores tienen una
prisa sin precedentes para asegurar el acceso a la tierra para la
produccién futura de alimento y combustible.

La pérdida de biodiversidad y sus servicios ecosistémicos
asociados afectan especialmente a los pobres, quienes dependen
mas directamente de estos servicios para sobrevivir.

Las altimas décadas han sido més calidas que cualquier otro
periodo comparable en, al menos, los tltimos 400 afios.

Para limitar el aumento de temperatura media a 2°C por encima
de los niveles pre-industriales, se requerird probablemente una
reduccion de emisiones del 80 por ciento por debajo de los niveles
méaximos. Si las emisiones siguen creciendo, habra grandes
regiones que seguramente superen los 2°C de aumento de la
temperatura media anual para 2040.

La disminucién del indice Planeta Vivo y el aumento de la Huella
Ecologica pone de manifiesto la necesidad de politicas méas
sostenibles. Los escenarios nos pueden ayudar a elegir mejores
opciones para el futuro.

Los escenarios destacan la importancia de conservar la
biodiversidad para proteger los servicios ecosistémicos.

El Capital natural (biodiversidad, ecosistemas y servicios
ecosistémicos) debe ser preservado y, donde sea necesario,
restaurado como el cimiento de las economias y sociedades
humanas.

La perspectiva “Un Planeta” de WWF propone como gestionar,
gobernar y compartir el capital natural dentro de los limites
ecologicos de la Tierra.

Se destacan las 16 “propuestas de futuro” desde la perspectiva
global “Un Planeta”, junto a los objetivos prioritarios para
alcanzar estas metas.
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| CAPITULO 1: ELESTADO
DEL PLANETA

La imagen muestra parcelas cultivadas en Aragon y Catalufia
(Noreste de Esparia). Se aprecian varios cultivos, como trigo,
cebada, frutas y vegetales. Las siluetas circulares son campos con
un sistema de riego central: un mecanismo reparte agua desde una
toma a varios dispensadores colocados a lo largo de unos brazos.
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ESTADO DE LA BIODIVERSIDAD
GLOBAL

Debido a la complejidad de la biodiversidad global, es muy dificil
ofrecer un panorama completo de su salud general. De la misma
forma que un indice bursatil mide el estado del mercado rastreando
los cambios en la capitalizacién de una serie de empresas, los
cambios de la abundancia (es decir, el nimero total de individuos
en una determinada poblacién) en un conjunto de especies puede
utilizarse como un importante indicador de la condicién ecolbgica
del planeta.

El Indice Planeta Vivo sugiere que, en todo el globo, las
poblaciones de vertebrados eran una tercera parte mas pequefias en
2008 que en 1970 (Figura 3). Este dato se basa en las tendencias del
tamafio de 9.014 poblaciones de 2.688 especies de mamiferos, aves,
reptiles, anfibios y peces, muchas mas que en anteriores ediciones
del Informe Planeta Vivo (WWF, 2006b; 2008b; 2010a).

- -28%
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Figura 3. Indice Planeta
Vivo global

El indice muestra una
disminucién de cerca del
30% entre 1970 y 2008,
basado en 9.014 poblaciones
de 2.688 especies de aves,
mamdferos, anfibios, reptiles
y peces. La zona sombreada
sobre el indice, presente en
todas las figuras del Indice
Planeta Vivo, representa los
limites de confianza del 95%
alrededor de la tendencia;
cuanto mas ancha sea la
sombra, mas variable es la
tendencia (WWF/ZSL, 2012).

Leyenda

— indice Planeta Vivo

global
- Limites de confianza



IPV
terrestre

IPV
terrestre INEIENE
templado
IPV
agua dulce
terrestre marino
tropical templado
marino agua dulce
especie tropical templado
1
. agua dulce
especie i
poblacién p2 izl
especie
poblacién 3
2
poblacién
3

Figura 4. Configuracién
de los indices

Planeta Vivo a partir
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LA POBLACION DE
VERTEBRADOS
ENEL IPV GLOBAL
HA DESCENDIDO
UNA TERCERA
PARTE EN 2008
RESPECTO A 1970

Cada poblacién del Indice Planeta Vivo se clasifica en funcién
de la region donde se localiza, templada o tropical, y del sistema
predominante donde vive, terrestre, dulceacuicola o marino. Estas
clasificaciones son especificas de la poblacion méas que de la especie,
de manera que algunas especies estan incluidas en mas de un
indice. Por ejemplo, las que tengan tanto poblaciones de agua dulce
como marinas, como el salmon, o las migratorias encontradas tanto
en zonas tropicales como templadas, se registran de forma separada.
Ninguna poblacion se contabiliza por duplicado. Estos grupos se
utilizan para componer los indices templado y tropical, asi como los
indices terrestre, de agua dulce y marino que configuran el Indice
Planeta Vivo global (Figura 4). Hay més poblaciones en el indice
templado que en el tropical. Por tanto, para evitar sesgar el indice
global hacia las tendencias poblacionales de zonas templadas, los
indices tropical y templado tienen la misma ponderacion en el indice
global (en el anexo I se encontraran méas detalles sobre este asunto).

Ademés, cada poblacion de especies terrestres y dulceacuicolas
se clasifica en un reino segun su localizaciéon geografica. Los indices
de los reinos se calculan otorgando la misma ponderacion a todas
las especies, con la excepcibén del reino Paleartico donde, por
primera vez en este andlisis, cada familia tiene el mismo peso. Esto
se ha hecho asi para reducir el sesgo hacia las especies de aves, para
las que hay muchos maés registros poblacionales comparados con
otras especies en este reino.
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El Indice Planeta Vivo es un indicador compuesto que mide los
cambios en el tamafio de las poblaciones silvestres para ofrecer
tendencias en el estado general de la biodiversidad global. Las
tendencias de una poblacién concreta muestran solo lo que le esti
ocurriendo a una especie dentro de un area determinada. Para crear
un indice sélido se han recogido datos poblacionales completos

para la mayor cantidad de especies y poblaciones posibles de todo el
mundo. Aunque algunas han aumentado durante el tiempo en el que
se ha hecho seguimiento, otras poblaciones han disminuido. Como
media, sin embargo, la magnitud de los descensos de poblacion fue
mayor que los aumentos, de manera que el indice general muestra
un descenso global.

Figura 5. Atan rojo (Thunnus thynnus),
Océano Atlantico occidental

Los niveles insostenibles de captura han provocado
una disminucién catastréfica de esta poblacion
desde los afios 70. Debido al elevado valor
comercial del atun rojo, la presion pesquera ha
continuado y, como consecuencia, la especie estd
globalmente en peligro de extincion.

Nota: Los datos proceden de la Comision
Internacional para la Conservacion del Atan
Atlantico (CICAA), citado en Safina y Klinger, 2008.
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Figura 6. Nutria euroasiatica (Lutra lutra),
Dinamarca

Después de sufrir graves descensos de poblacién
durante los afios 60 y 70, la mejora de la calidad
del agua y el control de la explotacion ayudé a
recuperar esta especie en Dinamarca de 1984 a
2004, asi como en otros paises.

Nota: Datos de Normander et al., 2009.
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Figura 7. Albatros viajero (Diomedea
exulans), Isla de Aves, Georgia del Sur,
Océano Atlantico sur

Esta poblacion no ha dejado de disminuir desde
1972. Se cree que la causa principal es la muerte
accidental por enredamiento en los palangres. Una
medida propuesta para proteger esta especie es
disefiar y utilizar redes que disminuyan la captura
accidental.

Nota: Basado en datos no publicados de un
programa de seguimiento de larga duracién de
British Antarctic (2012).

-

[e=]

o

o
1

Tamaiio de poblaciéon
o (parejas reproductoras)

| |
1972 2010

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 20



Vista submarina de un buceador y un pez vela del Atlantico (Istiophorus albicans) atacando un
cardumen circular de alachas o sardinelas atlanticas (Sardinella aurita) frente a las costas de la
peninsula de Yucatan, México, Mar Caribe.
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Indices Planeta Vivo tropical y templado

El Indice Planeta Vivo tropical cayé més de un 60 por ciento entre
1970 y 2008, mientras que el Indice Planeta Vivo templado aumenté
un 31 por ciento en ese mismo periodo (Figura 8). Esta diferencia
ocurre en mamiferos, aves, anfibios y peces; en especies terrestres,
marinas y de agua dulce (Figuras 9 a 11); y en todos los reinos
biogeogréaficos tropicales y templados (Figuras 16 a 20).

Debido a la falta de datos publicados antes de 1970, los cambios
histéricos en biodiversidad no se pueden incluir en el indice Planeta
Vivo, de manera que a todos los indices se les asigna un valor igual
a uno en 1970. Sin embargo, como se describe con méas detalle en
las siguientes paginas, ha habido una considerable variacion de las
tendencias de poblacion tanto entre especies concretas como entre
especies que comparten los mismos tipos de habitats.

- +31%
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Los recientes aumentos medios de poblacién no implican
necesariamente que los ecosistemas templados se encuentren en
un mejor estado que los tropicales. La tendencia observada en el
Indice Planeta Vivo templado es el resultado de cuatro fenémenos
entrelazados: un punto de referencia reciente, diferencias en la
trayectoria entre grupos taxonémicos, éxitos de conservaciéon
notables y una relativa estabilidad reciente en las poblaciones de
especies. Si el indice templado se extendiera siglos atras en lugar de
décadas, mostraria muy probablemente un descenso a largo plazo
al menos tan importante como el del indice tropical en los Gltimos
afios. Por el contrario, un indice tropical a largo plazo mostraria
seguramente una tasa mucho menor de cambio antes de 1970.

Las poblaciones de algunas especies templadas han aumentado
en los dltimos afios debido a los esfuerzos de conservacion.

Entre estas se incluyen aves de humedales de EE.UU. (BirdLife
International, 2008), aves reproductoras del Reino Unido, aves
marinas y aves invernantes (Defra, 2010), y ciertas poblaciones de
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Figura 8. indices Planeta
Vivo tropical y templado
El indice tropical se calcula
a partir de poblaciones
terrestres y de agua dulce
de los reinos Afrotropical,
Indo-Pacifico y Neotropical
y de poblaciones marinas
entre los trépicos de Cancer
y Capricornio. El indice
templado se calcula a partir
de poblaciones terrestres y
de agua dulce de los reinos
Paleartico y Nedartico y

de poblaciones marinas
encontradas al norte o sur
de los tropicos. El indice
tropical global muestra un
descenso de mds de un 60%
entre 1970 y 2008. El indice
templado global muestra un
aumento del 30% en el mismo
periodo (WWF/ZSL, 2012).
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Figura 9. indice Planeta
Vivo terrestre

(a) El indice terrestre global
muestra un descenso del
25% entre 1970 y 2008; (b)
el indice terrestre templado
muestra un aumento de
cerca del 5%, mientras que
el indice terrestre tropical
muestra un descenso de
alrededor de un 44%
(WWF/ZSL, 2012).
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ceticeos, como las poblaciones del Artico occidental de la ballena de
Groenlandia (Balaena mysticetus), que se estimaba que tenia entre
1.000 y 3.000 individuos al terminar la caza comercial de ballenas,
y que desde entonces se ha recuperado hasta alcanzar 10.545
individuos en 2001 (Angliss y Outlaw, 2006).

El Indice Planeta Vivo terrestre global cay6 un 25 por ciento

entre 1970 y 2008 (Figura 9a). El indice terrestre incluye 3.770
poblaciones de 1.432 especies de aves, mamiferos, anfibios y
reptiles de una amplia variedad de habitats templados y tropicales,
incluyendo bosques, praderas y tierras aridas. El indice terrestre
tropical disminuyé casi un 45 por ciento, mientras que el indice
terrestre templado aumento cerca de un 5 por ciento (Figura gb).
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Indice Planeta Vivo marino

El Indice Planeta Vivo marino ha disminuido mas de un 20 por
ciento entre 1970 y 2008 (Figura 10a). El indice marino incluye
2.395 poblaciones de 675 especies de peces, aves marinas, tortugas
marinas y mamiferos marinos encontrados en ecosistemas
marinos pelagicos, costeros y arrecifes templados y tropicales.
Aproximadamente la mitad de las especies de este indice son
comerciales.

Los ecosistemas marinos presentan la diferencia mas grande
entre las especies tropicales y templadas: el indice marino tropical
ha caido més de un 60 por ciento entre 1970 y 2008, mientras que
el indice marino templado ha aumentado cerca del 50 por ciento
(Figura 10b). Hay evidencias de que las especies marinas y costeras
templadas sufrieron descensos masivos a largo plazo durante
los ultimos siglos (Lotze et al., 2006; Thurstan et al., 2010); por
lo tanto, el indice marino templado comenzo6 desde un punto de Figura 10. Indice

. ’ . T . . Planeta Vivo marino
referencia mucho mas bajo en 1970 que el indice marino tropical. ) )
J 9709 p (a) El indice marino global

2 ~ muestra una disminucién
de cerca del 22% entre
1970 y 2008; (b) el indice

L marino templado muestra

un aumento de cerca del

50%, mientras el indice

N -22 % marino tropical disminuyé
alrededor de un 60%

1+ (WWF/ZSL, 2012).
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El aumento relativo de las poblaciones marinas templadas desde
entonces es probablemente un reflejo de una ligera recuperacioén de
esos minimos histéricos.

indice Planeta Vivo de agua dulce

El Indice Planeta Vivo de agua dulce disminuyé més que el de
cualquier otro bioma. El indice incluye 2.849 poblaciones de 737
especies de peces, reptiles, anfibios y mamiferos encontrados en
lagos, rios y humedales de agua dulce templados y tropicales. En
general, el indice dulceacuicola global descendi6 un 37 por ciento
entre 1970 y 2008 (Figura 11a). El indice de agua dulce tropical
disminuy6 en un grado mucho mayor, un 70 por ciento, la mayor
caida de todos los indices de biomas, mientras que el indice de agua

Figura 11. indice Planeta  dulce templado aument6 cerca del 35 por ciento (Figura 11b).

Vivo de agua dulce
(@) El indice de agua
dulce global muestra una 2
disminucién del 37% entre
1970 y 2008; (b) el indice ~
de agua dulce templado
muestra un aumento de
cerca del 35%, mientras
que el indice de agua dulce
tropical muestra una caida
del 70% (WWF/ZSL, 2012).
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Ejemplo de tendencia poblacional
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Estudio de caso: el tigre

El nimero de tigres (Panthera tigris) esta siempre bajo
minimos. El indice Planeta Vivo para el tigre indica que
ha habido un rapido descenso de las poblaciones de tigres:
como media, una reduccién del 70 por ciento en los altimos
30 afios. Forzados a competir por el espacio en algunas

de las regiones més densamente pobladas de la Tierra,

el area de distribucién ha disminuido también a tan solo
el 7 por ciento de su antigua extension (Sanderson et al.,
2006). Los tigres estan clasificados como “En peligro” en
la Lista Roja de Especies Amenazadas de la UICN (UICN,
2011) y las estimaciones aportadas por el Programa Global
de Recuperacion del Tigre indican que solo quedan entre
3.200 Yy 3.500 tigres adultos en estado salvaje (Iniciativa
Global sobre el Tigre, 2011).

La especie est4d amenazada por la caza furtiva, la
muerte por represalia, pérdida de habitats y agotamiento
de su presa basica en su area de distribucién. Los
descensos de poblacion mas pronunciados de los tltimos
afos se localizan fuera de areas protegidas (Walston et
al., 2010). Las poblaciones son mas estables e incluso
aumentan en las zonas donde los esfuerzos de conservaciéon
han sido méas intensos. Muchas organizaciones
conservacionistas, incluyendo WWF y ZSL, estan
concentrando sus esfuerzos en los Gltimos hébitats mas
importantes que quedan, como la mejor opciéon de revertir
estos descensos dramaticos a corto plazo. En general,
los esfuerzos globales tienen el objetivo de duplicar la
poblacidn salvaje de tigre hasta alcanzar al menos 6.000
individuos en el afio 2022.

@  Sitios estudiados
Il Areas de Conservacion Prioritaria

Area de distribucién actual

Figura 12. Tendencias poblacionales, area de distribuciény
prioridades de conservacion del tigre (Panthera tigris)

(a) Distribucién actual del tigre y tendencias poblacionales recientes.

Las zonas sombreadas sefialan la distribuciéon actual (verde claro)
(UICN, 2011); y las dreas de conservacién prioritaria (verde oscuro);

los puntos rojos muestran el punto medio de cada poblacién estudiada
(los tiempos y las areas varian segun los estudios, pero los puntos

medios en Sumatra, Indonesia, Malasia y el Sur de China representan la
totalidad de la subespecie estudiada), y las graficas muestran los cambios
poblacionales de cinco subespecies de tigre; (b) Indice Planeta Vivo del
tigre. El indice muestra el cambio medio en el tamafio de 43 poblaciones
entre 1980 y 2010 (otorgando la misma ponderacién a las 6 subespecies).
El punto de referencia se establece con un valor de uno en 1980 debido a
que no hay suficientes datos de poblacién de los aiios 70 (WWF/ZSL, 2012).
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Estudio de caso: delfines de rio

Las poblaciones de cetaceos de agua dulce estan disminuyendo
rapidamente. Estos delfines y marsopas viven en algunos de los rios
maés largos del mundo, incluyendo el Ganges, Indo, Yangtsé, Mekong
y Amazonas, que también son el hogar de aproximadamente el 15
por ciento de las personas del planeta.

El desarrollo de infraestructuras como presas, diques y azudes,
el enredamiento en redes pesqueras, las colisiones con los barcos, la
sobreexplotacion de pesquerias y la contaminacién, han contribuido
a la rdpida disminucién de muchas poblaciones de delfines de rios
y lagos en los dltimos 30 afios, con la posible extincién funcional
de una especie, el delfin del rio Yangtsé o baiji (Lipotes vexillifer)
(Turvey et al., 2007) (Figura 13). Las poblaciones del delfin de
Irrawady (Orcaella brevirostris), encontrado tanto en aguas
marinas como de agua dulce, también han disminuido. La tendencia
creciente del delfin del rio Indo (Platanista minor) puede deberse
a la recuperacion de la especie tras la prohibicién de su caza, o la
inmigracién de delfines de areas circundantes (Braulik, 2006); sin
embargo, se necesita mas informacion sobre esta especie y sobre
todas las de cetaceos de agua dulce para tener una vision més clara
de su estado general. No obstante, el conocimiento actual indica
que se necesita una accién urgente para evitar la extincion de estos
carismaticos y todavia poco conocidos animales.

ES URGENTE ACTUAR PARA PREVENIR
LA EXTINCION
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Ejemplo de tendencia poblacional
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Figura 13. Tendencias de
poblacién y distribucion de
los cetaceos de agua dulce
Distribucién actual de especies
de cetdceos dulceacuicolas y
tendencias de poblacion de

6 especies. El drea coloreada
indica la distribucién actual
(UICN, 2011) y las grdficas
ofrecen ejemplos de tendencias
poblacionales de las especies.
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Estudio de caso: bacalao del Atlantico

La rapida disminucion de las pesquerias de bacalao del Atlantico
(Gadus morhua) esta bien documentada (p.ej., Roberts, 2007).
Como producto del mercado mundial, esta especie ha sido

muy explotada durante varios siglos (Thurstan et al., 2010). Su
importancia econémica significa también que hay mas informacién
disponible que de la mayoria de especies, lo que permite calcular

el Indice Planeta Vivo desde los afios 60. Hay datos histéricos en
algunas areas que se remontan incluso mas atras: hay datos de la
plataforma continental de Scotia en Nueva Escocia, Canadé, por
ejemplo, desde la primera década de 1800.

El indice Planeta Vivo del bacalao del Atlantico indica que las
poblaciones han disminuido una media del 74 por ciento durante
los ultimos 50 afios (Figura 14a). Las pérdidas han sido mayores
en el Atlantico noroeste. La biomasa del stock de la plataforma
de Scotia es menor del 3 por ciento de los niveles de captura
pre-industriales (Rosenberg et al., 2005) (Figuras 14a, b, ¢). La
mayor parte de las evaluaciones de los cambios en la abundancia
de stocks de peces no tienen en cuenta los datos histéricos a largo
plazo. Esto es importante porque la pesca comercial ha tenido lugar
durante cientos de anos (Rosenberg et al., 2005) y el conocimiento
de los puntos de referencia histéricos puede ayudar a establecer los
objetivos apropiados para la recuperacion. Especies como el bacalao
fueron antafio més abundantes y los intentos de recuperar estas
pesquerias deberian reflejar como eran los stocks entonces, no solo
como son en la actualidad.

2 _

-~ F

I

s F

o~

2 L

g

S 1L

o

= b

<

-

5 L

=

> —
oLl | | | | | | | | | J
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

Afo

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 30

EL BACALAO DEL
ATLANTICO HA
DESCENDIDO UNA
MEDIA DEL 74% EN_
LOS OLTIMOS 50 ANOS

Figura 14a. Indice
Planeta Vivo del bacalao
del Atlantico

El indice muestra el cambio
medio en el tamario de 25
poblaciones entre 1960 y
2010. El punto de referencia
se establece con el valor de
1en 1960 y el valor final del
indice en 2010 es 0,26, lo
que supone una media de
descenso del 74%
(WWF/ZSL, 2010).

Leyenda

mmmm  Indice Planeta Vivo
B para el bacalao del
Atlantico
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Figura 14b. Tendencias de poblacion del bacalao del Atlantico

Distribucion del bacalao del Atlantico y tasa de cambio poblacional. El Grea
coloreada sefiala la probabilidad de presencia a lo largo de su drea de distribucién
(creada utilizando AquaMaps: Aquamaps, 2010); los circulos muestran el punto
medio de cada poblacién estudiada, con el color indicando la tasa de cambio
poblacional. El periodo de las series temporales son de 11 a 50 ailos entre 1960 y 2010.
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Figura 14c. Estimaciones de la biomasa del bacalao del Atlantico en la
plataforma de Scotia

El punto azul y la linea discontinua azul muestran las estimaciones del stock en 1852,
la franja de color muestra los limites de confianza; la linea discontinua negra es la
capacidad de carga estimada de este ecosistema marino a partir de datos de finales
del siglo 20, y la linea continua azul de la derecha las estimaciones de la biomasa
total desde 1970 a 2000 de bacalaos adultos (la figura se basa en Rosenberg et al.,
2005 y entrevistas personales con Andrew Rosenberg y Karen Alexander).
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Las tendencias de la biodiversidad a escala regional nos
pueden ayudar a conocer el estado de las poblaciones
animales en distintas partes del mundo.

Las poblaciones terrestres y de agua dulce se asignan a cinco reinos
biogeograficos (Figura 15), tres de los cuales son mayoritariamente
tropicales (Indo-Pacifico, Afrotropical y Neotropical) y dos son
principalmente templados (Paleartico y Neartico). El indice Planeta
Vivo incluye poblaciones de especies antarticas, pero debido a la
falta de datos no es posible todavia construir un indice solamente
para esta region.

Los reinos templados muestran tendencias estables, mientras
que los tropicales presentan un rapido descenso. Los indices
Paleartico y Neartico muestran pocos cambios entre 1970 y 2008
(Figuras 16 y 17). En este tltimo caso se debe probablemente a la
efectiva protecciéon ambiental y a los esfuerzos de conservaciéon
desde 1970. En las poblaciones del reino Paleartico ocurre algo
distinto: algunas, como las aves marinas y las aves acuaticas
invernantes, aumentaron (por ejemplo, ciertas poblaciones salvajes
de aves del Reino Unido; Defra, 2010), mientras que otras, como
el antilope saiga (Saiga tatarica) (Milner-Gulland et al., 2001) y
anfibios del centro de Espafia (Bosch and Martinez-Solano, 2006),
han experimentado una disminucién a gran escala. La tendencia de
las aves acuaticas puede ser en parte debida a una mejor proteccion
ambiental desde 1970. Sin embargo, como la mayor parte de los
datos procede de Europa, y se dispone de relativamente pocos datos
del norte de Asia, las tendencias de paises concretos podrian ofrecer
un panorama distinto.

Por el contrario, el indice Afrotropical disminuy6 un 38 por
ciento, el Neotropical un 50 por ciento y el Indo-Pacifico un 64 por
ciento (Figuras 18, 19 y 20). Estas caidas reflejan la pérdida a gran
escala de bosques y otros habitats en estos reinos, provocada por
las talas, el crecimiento de la poblaciéon humana y los desarrollos
agricola, industrial y urbano (Craigie et al., 2010; Norris et al.,
2010; MEA, 2005; FAO, 2005; Hansen et al., 2008). La cubierta
de bosque tropical ha descendido més rapidamente en el sureste
asiatico entre 1990 y 2005, con una pérdida estimada del 0,6-0,8
por ciento anual (FAO, 2005; Hansen et al., 2008). El descenso
del indice Neotropical refleja también caidas catastroficas en las
cifras de anfibios, provocadas en muchos casos por la expansion de
enfermedades fingicas.
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Reserva Forestal Rio Negro, Amazonas, Brasil. Selva inundada durante la época de lluvias. Imagen
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Tendencias de la biodiversidad en el mundo

éQué es un reino biogeografico?

Los reinos biogeograficos son regiones caracterizadas por
distintos conjuntos de especies. Representan grandes areas de
la superficie de la Tierra separadas por grandes barreras para
la migracién de plantas y animales —como océanos, amplios
desiertos y altas cadenas montafiosas— donde las especies
terrestres han evolucionado de forma relativamente aislada
durante largos periodos de tiempo.

Figura 15. Reinos
biogeograficos

ANTARTICO

WWF Informe Planeta Vivo 2012 pégina 34



Valor del Indice (1970 = 1)

Figura 16. IPV Neartico

Valor del Indice (1970 = 1)

Figura 17. IPV Paleartico
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MEDICION DE LA DEMANDA
HUMANA

Las Cuentas Nacionales de la Huella (NFA en inglés) siguen la pista
de los recursos de cada pais concreto, lo que en conjunto configura
la Huella Ecolbgica global. Se incluyen cultivos y pescado para
alimentaci6n humana y otros usos, madera, pastos y cultivos para
el ganado. Las emisiones de CO2 son actualmente el inico producto
residual medido (Figura 21).

La biocapacidad cuantifica la capacidad de la naturaleza para
producir recursos renovables, proporcionar tierra para construir
y ofrecer servicios de absorcién como el de la captura de carbono.
La biocapacidad actiia como un punto de referencia ecolégico con
el que se puede comparar la Huella Ecoldgica. La Huella Ecolbgica
no incluye directamente el uso de agua; sin embargo, esto es algo
intrinseco a la biocapacidad, puesto que la falta de agua o el agua
contaminada tiene un impacto directo sobre la disponibilidad
y estado de la biocapacidad. Tanto la Huella Ecol6gica como la
biocapacidad se expresan en una unidad comtin denominada
hectarea global (hag), donde 1 hag representa una hectarea
biolégicamente productiva de tierra de productividad media. En
2008 la biocapacidad total de la Tierra era de 12.000 millones de
hag (1,8 hag por persona), mientras que la Huella Ecolégica de la
humanidad era de 18.200 millones de hag (2,7 hag por persona).
Este desfase significa que la Tierra tardaria 1,5 afios en regenerar
completamente los recursos renovables que los seres humanos
utilizan en un ano.

N

Figura 21. Huella
Ecolégica por
componente, 1961-2008
El componente mas
importante de la Huella
Ecolébgica es la huella de
carbono (55%). A escala
nacional la huella de
carbono representa mas

de la mitad de la Huella
Ecolégica en la cuarta parte
de los paises analizados.

Es el componente mas
importante en casi la mitad
de los paises analizados
(Red de la Huella Global,
2011).
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Huella Ecoldgica (nimero de planetas Tierra)
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Analisis de la Huella Ecolagica

Todas las actividades humanas utilizan tierra biol6gicamente
productiva y/o zonas pesqueras. La Huella Ecoldgica es la suma
de estas areas, independientemente de su situacion en el planeta

(Figura 22).

Carhono

Representa la cantidad de terreno forestal
que podria secuestrar las emisiones de
CO2 procedentes de la quema de
combustibles fosiles, excluyendo la
fracciéon absorbida por los océanos.

Cultivos

Representa la cantidad
de tierra utilizada para
cultivar alimentos y fibra
para consumo humano, asi
como alimento para
animales, cultivos
oleaginosos y caucho.

Tierra urbanizada

Representa la cantidad
de tierra ocupada por
infraestructuras
humanas, incluyendo
transporte, vivienda,
estructuras industriales
y embalses para energia
hidroeléctrica.

Forestal

Representa la cantidad
de bosque requerido
para proporcionar
madera, pulpa y lefia
como combustible.

Figura 22 : Analisis de la
Huella Ecolégica
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Pastoreo

Representa la
cantidad de tierra de
pastoreo utilizada
para criar ganado
para obtener carne,
productos lacteos, piel
y lana.

Zonas pesqueras

Se calcula a partir de
la produccion
primaria estimada
requerida para
mantener las capturas
de pescado y marisco,
basado en datos de
captura de especies
marinas y de agua
dulce.



Desde los anos 70, la demanda anual de la humanidad sobre el
mundo natural ha superado lo que la Tierra puede renovar en un
afio. Esta “translimitacion ecoldgica” ha seguido creciendo con los
afios, alcanzando un déficit del 50 por ciento en 2008. Esto significa
que la Tierra tarda 1,5 afios en regenerar los recursos renovables que
utiliza la gente y en absorber el CO2 que producen ese mismo afio.
¢Como es posible esto si solo hay una Tierra? De la misma
forma que es posible retirar dinero de una cuenta bancaria antes
de esperar a los intereses que genera ese dinero, los recursos
renovables pueden recolectarse més rapido de lo que pueden
regenerarse. Pero igual que el descubierto en una cuenta bancaria,
los recursos al final se agotaran. Ahora es frecuente que la gente
cambie de fuente de recursos cuando esto pasa; sin embargo, con
las actuales tasas de consumo, estas fuentes dejaran también de dar
recursos y algunos ecosistemas se colapsaran antes incluso de que
se terminen completamente.

Las consecuencias del exceso de gases de efecto invernadero
que no pueden ser absorbidos por la vegetacion se estan notando
ya, con los aumentos de los niveles de CO2 atmosférico que provoca
un aumento de las temperaturas globales, cambio climatico y
acidificacion de los océanos. Estos impactos provocan a su vez un
estrés adicional sobre la biodiversidad y los ecosistemas y sobre los
propios recursos de los que depende la gente.
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Figura 23. Tendencias de la Huella Ecolégica y 1a biocapacidad por
persona entre 1961y 2008

El descenso de la biodiversidad por persona se debe principalmente al aumento de la
poblacién. Cada vez hay mds personas que tienen que compartir los recursos de la
Tierra. El aumento de la productividad de la Tierra no es suficiente para compensar
las demandas de esta poblacién creciente (Red de la Huella Global, 2011).
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La Huella Ecolbgica estéa generada por los hébitos de los
consumidores y la eficiencia con la que pueden ofrecerse los bienes
y servicios. El creciente déficit de biocapacidad, producido cuando
una poblacion utiliza més biocapacidad de la que puede aportarse

Figura 24. Factores
causales de la

Huella Ecolégicay
biocapacidad

(Red de la Huella Global,
2011).

Area bioproductiva: el rea disponible
para cultivos, tierra de pastoreo, zonas de
pesca y bosques.

Bioproductividad por hectarea: la
productividad de un area puede variar de
afio en afio y depende de factores como

el tipo, gestion y estado del ecosistema,
las practicas agricolas y las condiciones
meteorologicas. La productividad

puede mejorarse para alcanzar mas
biocapacidad, pero generalmente esto
produce una mayor Huella Ecolbgica.
Por ejemplo, la agricultura intensiva y la
fuerte dependencia de fertilizantes pueden
aumentar la produccion, pero requiere
muchos insumos y genera mas emisiones
de CO2.

y regenerarse en un afio, esta provocado por la combinacion de las
altas tasas de consumo, que estin aumentando mas rapido que

las mejoras en eficiencia (al crecer la huella de las personas), y las
poblaciones, que crecen méas rapido que la capacidad de la biosfera
(produciendo un descenso de la biocapacidad por persona).

Crecimiento poblacional: el creciente
nimero de consumidores es una de las
principales causas que hay detras del
aumento de la huella global. Se prevé que
la poblaci6on humana alcance entre 7.800 y
10.900 millones de personas en 2050, con
una media estimada en 9.300 millones
(UN, 2010). El tamafio de poblacién afecta
también a la biocapacidad disponible para
cada persona.

Consumo de bienes y servicios por
persona: las diferentes poblaciones
consumen cantidades distintas de bienes y
servicios, principalmente en funcién de su
nivel de ingresos.

Intensidad de la Huella: la eficiencia
con la que los recursos naturales son
convertidos en bienes y servicios afecta al
tamafo de la huella de todos los productos
que se consumen. Esta varia segtin los
paises.
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Mapa de la Huella Ecoldgica

Las tendencias nacionales de la Huella Ecol6gica han variado con los  Figura 25. Cambios en
afios y en general han aumentado. La Figura 25 muestra la Huella la Huella Ecolégica por

Ecolégica media por persona y pais en 1961 (cuando comenzaron las II\);:;:::I;:M Huella
Cuentas Nacionales de la Huella) y en 2008. Ecolégica por persona
en 1961y 2008 (Red de la

Huella Global, 2011).
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lobales demandadas por persona

areas g

( de hect

6gica — nimero

Huella Ecol

Los diferentes paises tienen distintas huellas

La Huella Ecologica individual varia de forma significativa
dependiendo de diversos factores, incluyendo el pais de residencia,
la cantidad de bienes y servicios que se consumen, los recursos
utilizados y los residuos generados para proporcionar esos bienes
y servicios. Si toda la humanidad viviera como un indonesio

12 _ medio, por ejemplo, se utilizarian solo dos terceras partes de la
. biocapacidad del planeta; si todos viviéramos como un argentino
medio, la humanidad necesitaria mas de medio planeta adicional;
y si todos viviéramos como un residente medio de EE.UU., se
necesitarian un total de cuatro Tierras para poder regenerar la
demanda anual de la humanidad sobre la naturaleza.
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| }
Figura 26. Huella Leyenda
Ecolégica por persona
y pais, 2008 [ Tierra urbanizada
- Esta comparacion
incluye todos los paises Pesca
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;Qué proporcidn de la huella de un pais la determinan
los individuos?

El tamafio de la Huella Ecolégica de una persona depende del

nivel de desarrollo y riqueza y en parte de las elecciones que los
individuos hacen sobre lo que comen, lo que compran y como viajan.
Las decisiones adoptadas por los gobiernos y empresas tienen
también una enorme influencia sobre la Huella Ecolégica. Por
ejemplo, los individuos no tienen en general un control directo sobre
el tamafio de la huella del terreno construido. Lo mismo ocurre con
la forma en que un pais produce electricidad o la intensidad de su
produccion agricola. Esta parte “heredada” de la Huella Ecologica
puede ser modificada a través de mecanismos como el compromiso
politico, la tecnologia verde y la innovacion y otras acciones hacia

el cambio social a gran escala. Los gobiernos y empresas, por lo
tanto, desempenan un importante papel en la reducciéon de la Huella
Ecolégica de cada persona.

SITODO EL MUNDO VIVIERA COMO UN CIUDADANO
ESTADOUNIDENSE, SE NECESITARIAN 4 PLANETAS
PARA REGENERAR LA DEMANDA DE LA HUMANIDAD

La Huella Ecolégica media mundial por persona fue de 2,7 hag en 2008

China
Moldavia

Egipto
Namibia

Pera

Iraq

Gambia
Vietnam

Republica Centroafricana
India

Burundi
Zambia

Mozambique
Nepal

Laos
Togo
Filipinas
Kenia
Tayikistan
Malaui

RD Congo

Siria
Kirguistan

Suazilandia
Benin
Congo
Lesoto

Marruecos

Tunez
Corea del Norte

Gabon
Albania
Colombia
Guatemala
Ghana
Armenia
Argelia
Sudan
Uganda
Nicaragua
Georgia
Liberia

Sri Lanka
Camboya
Etiopia
Sierra Leona
Angola
Yemen
Pakistan
Ruanda
Bangladés

Nigeria
Republica Dominicana

Honduras
Jamaica
Guinea
Senegal
Burkina Faso
Somalia
Tanzania
Zimbabue
Madagascar
Indonesia
Camerin

Guinea-Bissau

El Salvador
Azerbaiyan
Uzbekistan

Timor Oriental

Territorios Palestinos Ocupados

Capitulo 1: El estado del planeta péagina 45



Figura 27. Biocapacidad
total por pais en 2008
Los datos se dan en
hectdreas globales (Red de
la Huella Global, 2011).
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Mapa de la biocapacidad

La biocapacidad tiene en cuenta el area
biol6gicamente productiva disponible de forma
global, asi como su productividad. La Figura 27
muestra la biocapacidad total disponible en cada
pais del mundo, la Figura 28 muestra los diez
paises con mayor biocapacidad. Las naciones
con una biocapacidad elevada por persona, como
Gabon, Bolivia y Canada, tienen areas forestales
muy extensas. La cantidad de tierra de pastoreo
es también un factor clave en otros lideres

de biocapacidad, como Mongolia y Australia.

La elevada biocapacidad per capita de estos
grandes paises puede ser atribuida también a sus
poblaciones relativamente pequeiias.

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 46




Capitulo 1: El estado del planeta pégina 47



30

25 ]

20

Ntmero de hectareas globales disponibles por persona
=
|

Diferentes paises, distintas biocapacidades

Muchos paises con una biocapacidad elevada no tienen una gran
huella nacional. Bolivia, por ejemplo, tiene una huella per capita
de 2,6 hag y una biocapacidad per cépita de 18 hag. Sin embargo,
cabe destacar que esta biocapacidad puede estar siendo exportada
y utilizada por otros paises. Por ejemplo, la Huella Ecol6gica de
un ciudadano de Emiratos Arabes Unidos (EAU) es 8,4 hag, pero
dentro del pais solo hay 0,6 hag de biocapacidad disponible por
persona. Los residentes de EAU dependen por lo tanto de los
recursos de otras naciones para satisfacer sus demandas. Puesto
que los recursos son cada vez més limitados, la competencia esta
creciendo; la desigualdad entre las naciones ricas en recursos

y las pobres en recursos tendra probablemente implicaciones
geopoliticas.

Figura 29. Biocapacidad Leyenda
por persona en 2008,
por paises

Esta comparacién incluye

Tierra urbanizada

a todos los paises con una Pesca
poblacién de mas de un Forestal
millén de habitantes de los

Pastoreo

que se dispone de datos
completos (Red de la Huella Cultivos
Global, 2011).
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Figura 28. Las 10
mayores biocapacidades
en 2008
Diez paises totalizaban mas Brasil 15,4%
del 60% de la biocapacidad
total de la Tierra en 2008.
Entre ellos se incluyen cinco
de los seis paises BRIICS:
Brasil, Rusia, India,
Indonesia y China (Red de China 9,9%
la Huella Global, 2011).
Estados Unidos I 9,8%
Federacion Rusa 7,9%
India . 4,8%
Canad4 4,2%
Australia 2,6%
Indonesia 2,6%
Argentina 2,4%
Republica Democratica del Congo 1,6%
Resto del mundo 38,8%

La biocapacidad media mundial por persona fue de 1,8 hag en 2008
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Especial atencion a las economias emergentes:
paises BRIICS

La rapida expansion econdémica de Brasil, Rusia, India, Indonesia, LOS P AISES BRIICS
China y Sudafrica, el denominado grupo BRIICS, merece una ESTAN CRECIENDO
especial atencién cuando hablamos de Huella Ecologica y de la

presion sobre la biocapacidad. El elevado crecimiento de poblacién EQZIIIJJEA %E”IE;'\%‘LDREETU
en el grupo BRIICS y el aumento del consumo medio por persona

estan contribuyendo a una transformacién econémica. Como FORMA SOSTENIBLE
consecuencia, las economias BRIICS se estan expandiendo mas
rapidamente que las de los paises de altos ingresos. Este crecimiento
traerd importantes beneficios sociales a estos paises. Pero el reto,
sin embargo, es conseguirlo de forma sostenible.

La Figura 30 destaca las tendencias de consumo de los paises
BRIICS mostrando la Huella Ecolbgica asociada al gasto directo de
un individuo o residente medio (conocido también como “consumo
nacional”) dividido en cinco categorias: alimentos, vivienda,
transporte, bienes y servicios (més informacion sobre la matriz
utilizada para obtener estas figuras —modelos CLUM, Matriz de
uso de terreno para el consumo— en el glosario del informe). Los
ciudadanos de los paises BRIICS de bajos ingresos tienen una
proporcién mucho mayor de huella asociada al gasto directo en
alimentos que en otras categorias. En Brasil, India e Indonesia,
el alimento totaliza més del 50 por ciento de la huella nacional
total. La parte restante se divide casi por igual entre los bienes,
el transporte y la vivienda. Conforme las naciones BRIICS van
siendo mas ricas y la Huella Ecol6gica media crece, los patrones de
consumo se parecen cada vez mas a los de los paises con ingresos
elevados. En Sudafrica y China, por ejemplo, la tendencia es que
cada categoria de consumo tenga la misma ponderacion, lo que
indica més industrializacion e ingresos.

[N
India = 12%
Indonesia = 15,7% ,

China = 29,6%

Sudéafrica = 36%
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Figura 30. Desglose

de la Huella Ecoldgica
per capita en 2008

en los paises BRIICS

y EE.UU,, obtenido de
asociar la Huella Ecolégica
al gasto directo en
alimentos, mantenimiento
y funcionamiento de las
viviendas, transporte
personal, bienes y servicios
(Red de la Huella Global,
2011).

Desglose de la Huella
Ecolbgica per capita

Alimentos
Vivienda
Transporte

Bienes

Servicios

EE.UU. =100%

Brasil = 40,8%

Rusia = 61,2%
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La dindmica de poblacién humana es una de las principales causas
de la presion ambiental. Uno de los aspectos es el tamafo de la
poblacién mundial, que ha aumentado més del doble desde 1950,
hasta los 7.000 millones en 2011 y se prevé que alcance algo més
de 9.300 millones en 2050 (ONU, 2010; estimacién media). El
mayor aumento se producira en paises con elevada fertilidad,
principalmente en Africa y Asia, pero también en Latinoamérica y
América del Norte (UNFPA, 2011; Figura 31).

— 12.000.000

|— 10.000.000

|— 8.000.000

— 6.000.000

|— 4.000.000
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La creciente poblacion humana tendra claramente un impacto
sobre la biodiversidad y el tamafio de la Huella Ecolégica de la
humanidad. Sin embargo, el impacto de la poblacion sobre el estado
del planeta no es solo cuestion de niimeros absolutos: el consumo
individual de bienes y servicios, asi como de los recursos utilizados
y los residuos generados para proporcionar esos bienes y servicios,
tienen mucho que ver también. Las siguientes paginas analizan con
mas detalle la relacion entre la dindmica de poblacion, la Huella
Ecoldgica y la biodiversidad.

A escala global, tanto la poblacion como la huella media per capita
han aumentado desde 1961. Sin embargo, la contribucion relativa de
cada una al aumento general de la Huella Ecolé6gica es distinta en las
diferentes regiones (Figura 33).

El aumento més grande de la huella per capita entre 1961y 2008
se produjo en la Unién Europea y Oriente Medio/Asia central, que

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 pégina 54

Figura 31. Crecimiento
regional y mundial de
poblacion entre 1950 y
2100

Poblacién prevista por
region, variante media
entre 1950 y 2011 (UNFPA,
2011). En 2011 la poblacién
alcanzd los 7.000 millones
de personas. Basado

en la estimacién de las
tasas de nacimiento, Asia
seguira siendo la regién
mas poblada durante el
siglo XXI, pero Africa ird
ganando terreno ya que
su poblacién aumentara
mas del triple, pasando
de 1.000 millones en 2011
a 3.600 millones en 2100.
La poblacién de Africa ha
estado creciendo un 2,3%
anual, mas del doble de la
tasa de Asia (1% anual).
Se prevé que la tasa de
crecimiento de poblacién se
reduzca después de 2050.
En el grdfico, Asia incluye
Oriente Medio y Oceania
se muestra de forma
separada.
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Oceania
B América del Norte

Latinoamérica y
Caribe

- Europa

Asia
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Figura 32. Grupos
geograficos

Figura 33. Huella
Ecolégica por regiones
mundiales, 1961-2008
Cambio de la huella media
por persona y poblacién

de cada regién mundial
(Figura 32). El drea de cada
barra representa la huella
total de cada regién (Red de
la Huella Global, 2011).

Leyenda

- América del Norte
UE

I Resto de Europa
Latinoamérica

Oriente Medio/
Asia Central

Asia-Pacifico

B ifrica

se increment6 1,2 y 1,1 hag por persona, respectivamente. A pesar
de que América del Norte ha experimentado un menor aumento (0,6
hag por persona), mantiene la mayor huella regional en este periodo
(7,1 hag per capita). En la region Asia-Pacifico, la huella creci6 0,6
hag por persona, pero es mas importante resaltar que la poblacion
se duplic, pasando de 1.600 millones de personas en 1961 a 3.700
millones en 2008. De forma parecida, aunque la huella media por
persona en Africa disminuy6 0,07 hag por persona entre 1961y
2008, el rapido crecimiento poblacional ha producido una huella
general mucho mayor, mas del triple del valor de 1961.

Huella Ecolégica (hag per capita)

Huella Ecoldgica (hag per capita)

8 _

1961

Biocapacidad disponible por persona en 1961 (3,2 hag)

0 1.000

T T T T

2.000 3.000 4.000 5.000 6.000

Poblacion (millones)

2008

Biocapacidad disponible por persona en 2008 (1,8 hag)

0 1.000

2.000 3.000 4.000 5.000 6.000

Poblacion (millones)
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Las personas con distintos ingresos tienen diferentes
huellas

La Huella Ecolégica per capita de las naciones de altos ingresos
eclipsa a la de los paises con ingresos medianos y bajos. Los paises
de ingresos altos han experimentado histéricamente el aumento
mas rapido de la huella per capita. Esto se debe principalmente al
crecimiento del componente del carbono de la huella per cépita,
1,6 veces entre 1961y 1970.

Por el contrario, los paises con ingresos medianos y bajos
habian demandado menos biocapacidad que la media disponible
globalmente hasta el afio 2006, en el que los paises de ingresos
medianos superaron este valor.

Entre los paises con ingresos medianos se encuentran muchas
de las economias emergentes del mundo, como los paises BRIICS:
Brasil, Rusia, India, Indonesia, China y Sudafrica. En general,
la poblacion ha aumentado més del doble desde 1961, mientras
que la huella por persona ha aumentado un 65%, principalmente
debido al aumento de la industrializacién. Aunque el crecimiento
de poblacién se esta reduciendo en algunos lugares, un aumento de
poblacidn, junto con el incremento de los patrones de consumo de
la clase media de las economias emergentes, podrian provocar un
aumento dramatico de la huella global de la humanidad en un futuro
proéximo.

Los ciudadanos de los paises de bajos ingresos tienen, como
media, una huella més pequefia hoy que la que tenian en 1961,
una reduccién de 0,01 hag por persona. Sin embargo, el rapido
crecimiento poblacional de estos paises (4,3 veces desde 1961)
ha provocado un aumento global del 323 por ciento de la Huella
Ecolbgica total de los paises de bajos ingresos desde 1961.

Huella Ecoldgica (hag per capita)
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Figura 34. Paises
segun las categorias
de ingresos altos,
medianos y bajos

Leyenda

- Ingresos altos

Ingresos medianos

Ingresos bajos

LA HUELLA ECOLOGICA
DE LOS PAISES CON
INGRESOS MAS BAJOS
HA AUMENTADO UN
323% DESDE 1961
DEBIDO AL RAPIDO
CRECIVIENTO DE SU
POBLACION

Figura 35. Cambios en
la Huella Ecolégica por
persona en los paises de
altos, medianos y bajos
ingresos entre 1961y
2008

La linea negra representa
la biocapacidad media
mundial en 2008 (Red de la
Huella Global, 2011).
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ELiNDICE PLANETA
VIVO DE LOS PAISES
CON INGRESOS

MAS BAJOS HA
DESCENDIDO UN 60%

Figura 36. indice
Planeta Vivo por grupo
de ingreso

El indice muestra un
aumento del 7% en los
paises de ingresos altos, un
31% de disminucién en los
paises de ingresos medianos
y un 60% de descenso en los
paises de ingresos bajos,
entre 1970 y 2008
(WWF/ZSL, 2012).

Leyenda

—
mmmm  1Dgresos altos
Ingresos medianos

Ingresos bajos

Limites de confianza

Valor del Indice (1970 = 1)

El indice Planeta Vivo muestra que el descenso de la
biodiversidad es mucho mayor en los paises de ingresos bajos. El
analisis presentado antes en este informe muestra unas diferencias
geograficas notables en la pérdida de biodiversidad, especialmente
entre las regiones tropicales y templadas. Para demostrar que estas
diferencias no son solo de tipo geografico o biofisico, los datos sobre
poblaciones de especies (excepto en el caso de poblaciones marinas
de aguas internacionales) han sido divididos en tres categorias de
ingresos (véase “Categorias de ingresos de los paises” en el glosario).
El indice Planeta Vivo de los paises de ingresos altos presenta un
aumento del 7 por ciento entre 1970 y 2008 (Figura 36). Esto se debe
probablemente a una combinacién de factores, sobre todo al hecho
de que estas naciones sean capaces de comprar e importar recursos
de los paises de ingresos bajos, degradando simultdneamente de
este modo la biodiversidad en aquellos paises mientras mantienen la
biodiversidad y ecosistemas en sus propios “patios traseros”.

En claro contraste, el indice de los paises de ingresos medianos
ha disminuido un 31 por ciento y, més preocupante, el indice de los
paises de ingresos bajos ha caido un 60 por ciento. La tendencia

en estos altimos paises es potencialmente catastrofica, no solo por
la biodiversidad, sino también por la gente que vive alli. Aunque
todo el mundo depende en dltima instancia de la biodiversidad que
proporcionan los servicios ecosistémicos y activos naturales, el
impacto de la degradacién ambiental repercute mas directamente en
la gente mas pobre del mundo, especialmente en la poblacion rural y
las comunidades de los bosques y costeras. Sin acceso a tierra, agua
limpia, alimentos adecuados, combustible y materiales, las personas
vulnerables no podran salir de la trampa de la pobreza y prosperar.

N
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Afio
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Mayores ciudades, mayores huellas

Mas del 50 por ciento de la poblacién mundial vive ahora en

areas urbanas. Se prevé que aumente esta cifra, ya que el mundo
se estd urbanizando rapidamente, en especial en Asia y Africa.
Normalmente la urbanizacién llega junto al aumento de ingresos
lo que, a su vez, conduce a un incremento de las huellas ecolbgicas,
especialmente por el aumento de las emisiones de carbono
(Poumanyvong y Kaneko, 2010). Por ejemplo, la Huella Ecologica
media de un residente de Pekin es casi tres veces mayor que la
media de China (Hubacek et al., 2009).

Globalmente, los habitantes de las ciudades son ya responsables
de més del 70 por ciento de las emisiones de CO2 relacionadas con
los combustibles fésiles. Sin embargo, las ciudades bien planificadas
pueden también reducir emisiones directas de carbono a través de
la gestion adecuada de la densidad y la disponibilidad de transporte
colectivo. Por ejemplo, las emisiones per capita de Nueva York
son un 30 por ciento menores que la media de Estados Unidos
(Dodman, 2009).

Segtn las previsiones, la poblacion urbana total aumentara mas
del doble hasta los 6.000 millones en 2050 (UNFPA, 2007) y se
gastaran 350 billones de délares en infraestructuras y usos urbanos
en las proximas tres décadas. Si estas inversiones se realizan
siguiendo el modelo actual de gestidn, este crecimiento urbano se
apropiara en tan solo 30 afos de mas de la mitad del presupuesto
de carbono de la humanidad disponible para los préximos 90 afios
(WWF, 2010b; Hohne y Moltmann, 20009).

El crecimiento de las pequeiias ciudades

Las ciudades con menos de un millon de habitantes
totalizan ya més del 60 por ciento de todos los habitantes
urbanos (UNFPA, 2007). La Figura 37 muestra que la
mayor parte del crecimiento de la poblacion urbana no se
dara en las megaciudades maduras y més conocidas como 10§

ANGELES

Pekin, Londres, Los Angeles, Ciudad de México y Bombay 179

(todas con mas de 10 millones de habitantes). En cambio,
se daré en ciudades més pequefias (de menos de un mill6n
de habitantes). Por ejemplo, la poblacion de Gaborone,

la capital de Botsuana, subi6 de 17.700 en 1971 a mas de
186.000 en 2007. En 2020, se prevé que su poblacion
supere los 500.000 habitantes.
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Tasa de crecimiento de poblaciéon urbana (%)
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Tamaiio de la ciudad
(millones de personas)

Figura 37. Tasas de
crecimiento de la
poblaciéon urbana
previstas por tamafio de
la ciudad (2009-2025)
Fuente: Division de
Poblacién de la ONU;
Anélisis de Booz & Company
(WWF, 2010Db).
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EN 2050, DOS DE CADA TRES PERSONAS
VIVIRAN EN UNA CIUDAD (ONU, 2009)

POBLACION URBANA ACTUAL:

3.307.905.000

Leyenda Figura 38. Namero de personas que viven en ciudades en los paises del
mundo en 2010 (en millones), junto al porcentaje de la poblacién
- Ciudades de masde 10  En el mundo desarrollado, la proporcién de personas que viven en las ciudades es
millones de personas normalmente mayor del 75% y a veces supera el 85%. La poblacion urbana mas
(grandes areas urbanas) grande del mundo desarrollado es EE.UU. (246,2 millones). Sin embargo, en China,
aun cuando la proporciéon de gente que vive en las ciudades estd por debajo del 50%,
el niumero total de habitantes urbanos es el mas grande (559,2 millones). En India,
en comparacién, el niimero es de 329,3 millones (Divisién de Poblacion de la ONU)
- Principalmente urbana (Figura dibujada por el Consejo Empresarial Mundial para el Desarrollo Sostenible,
en un 50-74% basado en datos de la Division de Poblacién de la ONU) (ONU, 2010).
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¢Es necesario mantener un alto nivel de consumo para alcanzar un
alto nivel de desarrollo? Actualmente, el indicador mas ampliamente
utilizado para el desarrollo es el indice de Desarrollo Humano
(IDH) del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo
(PNUD), el cual, combinando los ingresos per cépita, la esperanza
de vida y los logros educacionales, compara el desarrollo social y
econémico de los paises (PNUD, 2009; para consultar el altimo
informe véase PNUD, 2011). El IDH medio mundial ha aumentado
un 41 por ciento desde 1970, lo que refleja unas enormes mejoras
de la esperanza de vida, la matriculacion escolar, alfabetizacion e
ingresos.

Algunos paises de ingresos bajos pueden aumentar su IDH a un
ritmo relativamente rapido porque parten de un IDH tan pequefio
que pueden capitalizar rApidamente las numerosas mejoras que se
pueden poner en marcha. Sin embargo, otros paises de ingresos
bajos estan estancados en su actual nivel de IDH (Zimbabue, por
ejemplo). La tendencia es que las economias de transicién tengan las
mejoras més importantes en su IDH. La Figura 39 muestra como ha
cambiado el IDH en relacion a la Huella Ecolégica de cada pais.

Como todas las medias, el IDH oculta las disparidades del
desarrollo humano en paises concretos y no tiene en cuenta otras Figura 39. Huella

importantes variables como la desigualdad. Ecolégica frente a
indice de Desarrollo
Humano, 2008
La mancha que representa
cada pais esta coloreada
en funcion de su region
geogrdfica y esta a escala
en relacién a su poblacién.
Las sombras del fondo
indican los umbrales del
IDH para un desarrollo
humano bajo, mediano, alto

—12 y muy alto y estd basado en

coo oo ! ©0ooQo
IDH Desarrollo T5% ©E ! 5w el PNUD, 2010 (Red de la
humano bajo 5 EE 52! SEX Huella Global, 2011).
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Figura 40. Huella
Ecolégica de cada

pais en 2008 frente a
indice de Desarrollo
Humano ajustado por la
desigualdad

El Indice de Desarrollo
Humano (IDH) del PNUD es
considerado un indicador
de desarrollo, que combina
las medidas de educacién,
esperanza de vida e
ingresos per capita. EL IDH
ajustado por la desigualdad
(IDH-D) considera la
desigualdad en los logros
educacionales, esperanza
de vida e ingresos per
capita. Teniendo en cuenta
la desigualdad, el IDH

se reduce una media del
23%. Cuanto mas bajo es

el valor del IDH, mayor

es la desigualdad y
posteriormente mayores
pérdidas de desarrollo (Red
de la Huella Global, 2011).

Una nueva version del IDH desarrollado por el Informe de
Desarrollo Humano de 2011 tiene en cuenta como estin distribuidos
los logros en salud, educacion e ingresos (PNUD, 2011). Esta nueva
version del indice, denominado Indice de Desarrollo Humano
ajustado por la Desigualdad o IDH-D, es una medida del desarrollo
humano que tiene en cuenta la desigualdad social.

En condiciones de igualdad perfecta, el IDH-D es igual al IDH,
pero va cayendo progresivamente por debajo del IDH conforme
aumenta la desigualdad. En este sentido, el IDH-D es el nivel real de
desarrollo humano, mientras que IDH se puede considerar como un
indice de desarrollo humano potencial que podria alcanzarse si no
hubiera desigualdad. E1 IDH-D “descuenta” el valor medio de cada
dimension del IDH segun el nivel de desigualdad. Los paises con
menos desarrollo humano tienden a tener una mayor desigualdad
en mas dimensiones y, de esta manera, pérdidas mayores en el
desarrollo humano.

La pérdida media del IDH debido a la desigualdad es de cerca del
23 por ciento, esto es, ajustado por la desigualdad, el IDH mundial
de 0,682 en 2011 caeria a 0,525.

¢Qué significa la relacion entre Huella Ecolégica y este nuevo
indice? Relacionando la Huella Ecoldgica con el IDH-D se refuerza
la conclusién de que la mayoria de los paises con un IDH-D elevado
han mejorado el bienestar de sus ciudadanos a costa de una huella
grande. Las naciones con IDH-D maés bajos, que estan luchando
para conseguir niveles de desarrollo mayores, tienen huellas mas
pequeiias, pero mayores desigualdades, lo que dificulta conseguir
sus metas de desarrollo. Se necesitan esfuerzos conjuntos y
colectivos para ofrecer el espacio ambiental en el que los paises
persigan los objetivos de desarrollo sostenible.
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HUELLA HIDRICA

La Huella Hidrica ofrece un indicador global, directo e
indirecto, del uso de agua dulce. Prestar atencién al agua dulce
es importante porque es escasa; constituye solo el 2,5 por
ciento del agua del planeta, el 70 por ciento de ella en forma

de hielo y nieve de las regiones montafiosas, del Artico y la
Antartida. Mientras la Huella Ecol6gica calcula la cantidad
de biocapacidad (hectareas globales) que se necesita para
mantener a una poblacion, la Huella Hidrica de la Produccion
representa el volumen de agua dulce utilizado directa o
indirectamente para producir bienes y servicios (en metros
cubicos por afo).

Cultivo regado con aspersores.
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HUELLA HIDRICA

La Huella Hidrica media mundial entre 1996 y 2005 fue més

de 9.000 millones de m3 al afo; el 92 por ciento de este total
correspondi6 a la produccion agricola. Aunque escondida, el

agua de lluvia almacenada en el suelo (la Huella Hidrica verde)

fue con mucho el componente més grande de la Huella Hidrica
(74%), mientras que los recursos hidricos azules totalizaron

el 11% (Hoekstra y Mekonnen, 2012). La Huella Hidrica puede
presentarse como un solo ntimero o puede dividirse en sus distintos
componentes (Figura 41).

Figura 41. Tres formas de presentar la Huella Hidrica

a) En total y dividida en sus tres componentes; b) calculada para areas concretas, como
una cuenca fluvial, y ¢) durante distintas épocas del afio (adaptado de Chapagain A.K. y
Tickner, 2011; datos de la Huella Hidrica mundial de Hoekstra y Mekonnen, 2012).

a) Huella Hidrica total de la produccion mundial (9.087 millones m*/afio)

- Huella Hidrica verde: agua de lluvia que se evapora durante
la produccion de los bienes. En los productos agricolas, es el
agua de lluvia almacenada en el suelo que se evapora de los
campos de cultivo.

11% - Huella Hidrica azul: agua dulce extraida de la superficie o
subterranea que es utilizada por la gente y no es devuelta;

en los productos agricolas se contabiliza sobre todo la

evaporacion del agua de regadio de los campos.

4%

Huella Hidrica gris: agua requerida para diluir los
contaminantes liberados en los procesos productivos hasta
tal punto que la calidad del agua se mantenga por encima de
los estandares aceptados de calidad del agua.

b) Las huellas hidricas se pueden calcular para diferentes lugares (p.ej., X, y, 2)

La Huella Hidrica y sus

componentes varian

dependiendo del lugar.

Se puede medir a escala

regional o nacional, o por
X y i cuencas fluviales.

¢) Las huellas hidricas se pueden calcular para diferentes épocas del afio

Dentro de cada lugar, los

i componentes se pueden
L medir por estaciones y
I meses (Figura 44).

Primavera Verano Otofio Invierno

Millones de m3agua/afio
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Huella Hidrica azul
frente a disponibilidad de agua azul

Al menos 2.700 millones de personas viven en cuencas fluviales que
experimentan una escasez de agua grave durante al menos un mes
al aflo. Para ofrecer una visién mas detallada sobre la disponibilidad
y demanda de agua de lo que generalmente se ofrece, un estudio
reciente (Hoekstra et al., 2012 ) ha analizado la Huella Hidrica azul
mensual de 405 importantes cuencas fluviales, en las que vive el

65 por ciento de la poblacion mundial. Se ha adoptado un principio
de precaucion basado en los flujos naturales (el flujo estimado de la
cuenca fluvial antes de que se extraiga agua) y el supuesto caudal
ecologico (cantidad de agua necesaria para mantener la integridad
de los ecosistemas dulceacuicolas, que se estima en el 80 por ciento
de la escorrentia natural mensual) (Richter et al., 2011).

Si las personas utilizan mas del 20 por ciento del flujo natural,
entonces la Huella Hidrica azul es mayor que la cantidad de agua
azul disponible y se producira estrés hidrico. La Figura 42 muestra
el nimero de meses del afio en los que la escasez de agua azul
super6 el 100 por cien en las principales cuencas fluviales del mundo
entre 1996 y 2005; lo que significa que, durante esos meses, la gente
est4 utilizando mas del 20 por ciento del flujo natural.

i)

¥ St 3
.

Niimero de meses en los que : * »
la escasez de agua es > 100% 3% )

B
- 10-11
s
s
- Figura 42. Escasez de agua dulce en 405 cuencas fluviales entre
4-5 1996y 2005
2-3 Las manchas azules mas oscuras indican las cuencas fluviales donde mas
1 del 20% del agua disponible en la cuenca se utiliza durante todo el afio.
Algunas de estas areas estan en las zonas mas aridas del mundo (como el
o interior de Australia) pero otras dreas (como el oeste de EE.UU.) tienen
muchos meses de escasez de agua porque se canalizan para la agricultura
Sin datos grandes cantidades de agua de estas cuencas (Hoekstra et al., 2012).

Capitulo 1: El estado del planeta pagina 65



La escasez de agua depende de la cantidad de agua disponible
y de los niveles de consumo en una cuenca fluvial, no solo del
tamafio absoluto de la Huella Hidrica azul. Por ejemplo, aunque
la Huella Hidrica azul no es especialmente grande en las cuencas
fluviales de Europa oriental y Asia en febrero o marzo, estas cuencas
(incluyendo las del Dniéper, Don, Volga, Ural, Obi, Baljash y Amur)
experimentan una escasez de agua elevada en estos meses, puesto
que los caudales son bajos durante este periodo (Figura 43).

Sino se pueden mantener los caudales de agua, el abastecimiento
industrial y doméstico se ve afectado. En las cuencas de los rios
Amarillo y Tarim en China, la escasez de agua mas importante es a
principios de primavera, cuando la escorrentia es baja y la demanda
de agua para regadio es alta. Las cuencas de los rios sudafricanos
Orange y Limpopo tienen escasez de agua en septiembre y octubre, y
la cuenca del Misisipi en EE.UU., en agosto y septiembre, cuando la
Huella Hidrica azul es mas alta y la escorrentia méas baja (Hoekstra
et al., 2012). Por lo tanto es necesario un mecanismo cuidadoso de
asignacién de agua que tenga en cuenta los usos de agua actuales y
futuros y las necesidades ambientales a escala mensual, no sobre la
base de medias anuales.

Febrero

-

-

”

Junio
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Figura 43. Escasez de agua
en las principales cuencas
fluviales del mundo en
febrero y junio

Las manchas azul claro
indican una baja escasez de
agua, lo que significa que no se
comprometen las necesidades
del caudal ambiental y la
escorrentia mensual no

se modifica o se modifica
ligeramente; el azul cielo
indica una escasez de agua
moderada (la Huella Hidrica
azul oscila entre el 20 y 30%
de la escorrentia natural) y
las necesidades del caudal
ambiental no se satisfacen
plenamente; las manchas azul
oscuro indican una escasez
significativa de agua (la Huella
Hidrica azul oscila entre el
30-40% de la escorrentia
natural); el morado indica
una escasez de agua grave (la
Huella Hidrica azul supera el
40% de la escorrentia natural).
Las diferencias en la escasez
de agua entre los dos meses

en muchas cuencas fluviales
destaca la importancia de
analizar mensualmente la
escasez de agua (Hoekstra et
al., 2012).

Escasez de agua azul

[ B
M us-2

1-1,5

0,5-1
0,25-0,5

0-0,25

Sin datos



Hace poco, por primera vez, la Red de la Huella Global ha
sido capaz de estimar la Huella Hidrica azul mensual a alta
resolucion espacial (en periodos de 5 minutos de arco, lo que
es aproximadamente una cuadricula de 9x9 km en el Ecuador,
disminuyendo gradualmente hacia los polos). Este nivel de detalle
de datos sobre disponibilidad de agua durante todo el afio a escala
de cuenca fluvial ofrece a los planificadores hidrolégicos y usuarios
una importante herramienta de planificacion para asegurar que
aprovechan al maximo este recurso renovable vital. A continuacién
se ofrece un ejemplo (se pueden consultar més en Hoekstra et al.,
2012).

Cuenca del Tigris-Eufrates

La cuenca fluvial Tigris-Eufrates se extiende por cuatro paises:
Turquia, Siria, Irak e Iran. Casi toda la escorrentia en los dos rios es
generada en las tierras altas de las zonas norte y este de la cuenca en
Turquia, Irak e Iran. Las precipitaciones en la cuenca se producen
mayoritariamente en los meses invernales de octubre a abril, y las
crecidas se producen de marzo a mayo, cuando se derrite la nieve en
las tierras altas. La época tipica de escasez va de junio a diciembre.
La cuenca se enfrenta a una escasez grave de agua durante cinco
meses al afio (de junio a octubre). La mayor parte de la Huella
Hidrica azul (52%) se debe a la evaporacion del agua de regadio en
la agricultura, sobre todo de trigo, cebada y algodén.

Leyenda 12.000 ~

=== Escorrentia natural » 10.000 -
[ Masdel 40% &
5]

Bl 30-40% £ 8.000 |-
g
20 - 30% °
S,

0-20% g 6.000 -
=
== Huella Hidrica azul %

= 4.000 -

2.000

0 | | | | | |

Ene Feb Mar Abr  May Jun Jul  Ago Sep Oct Nov Dic

Meses

Figura 44. Escasez de agua durante el afio para dos cuencas fluviales
seleccionadas (media mensual para el periodo 1996-2005)

La escorrentia del rio se divide en cuatro zonas (verde, azul cielo, azul oscuro y
blanco) basado en las necesidades del caudal ecolégico. La Huella Hidrica azul real
se marca en esta grafica como una linea roja gruesa. Si la linea cae en la zona verde,
la escasez de agua es baja, lo que significa que no se quita del caudal ecolégico. Sin
embargo, si llega a la zona azul cielo, azul oscuro o blanca, la escasez de agua es
moderada, significativa o grave en ese periodo del afio.
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RELACION ENTRE BIODIVERSIDAD,
SERVICIOS ECOSISTEMICOS Y
PERSONAS

La biodiversidad es vital para la salud y el sustento de las personas.
Los organismos vivos, plantas, animales y microorganismos
interacttian para formar redes complejas e interconectadas de
ecosistemas y habitats que, a su vez, aportan una miriada de
servicios ecosistémicos de los que depende toda la vida. Aunque
la tecnologia puede sustituir algunos servicios ecosistémicos y
amortiguar su degradacion, muchos no se pueden reemplazar.

Entender las interacciones entre biodiversidad, servicios
ecosistémicos y personas es fundamental para revertir las
tendencias descritas en el Capitulo 1y optar por las propuestas
presentadas en el Capitulo 4, y de esta manera salvaguardar la
seguridad, salud y bienestar futuros de las sociedades humanas.

Todas las actividades humanas utilizan servicios ecosistémicos,
pero también pueden influir negativamente sobre la biodiversidad
que sostiene estos sistemas.

Los altimos analisis cientificos (Naidoo et al., 2008; Larsen et
al., 2011; Strassburg et al., 2010) muestran una correspondencia
entre servicios ecosistémicos y biodiversidad, mientras que
analisis globales como los de 1a Economia de los Ecosistemas
y la Biodiversidad (EEB), la Evaluacion de los Ecosistemas del
Milenio (EM) y el Informe Stern sefialan la enorme dependencia
de la humanidad del buen funcionamiento de los ecosistemas para
aportar servicios esenciales (Evaluacion de los Ecosistemas del
Milenio, 2005a; b; ¢; Stern, 2006; EEB, 2010).
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CAUSAS INDIRECTAS

PRESIONES DIRECTAS
SOBRE LA BIODIVERSIDAD
Y LOS ECOSISTEMAS

ESTADO DE LA BIODI-
VERSIDAD MUNDIAL

SERVICIOS

ECOSISTEMICOS

Figura 45.
Interconexiones entre
personas, biodiversidad,
salud de los ecosistemas
y suministro de servicios
ecosistémicos
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BOSQUES: ALMACENAMIENTO DE
CARBONO Y CLIMA

El servicio de almacenamiento de carbono que proporcionan los
bosques del mundo es vital para la estabilizaci6n del clima. La

Figura 46. Modelos
regionales de biomasa

cantidad de carbono almacenado depende del tipo de bosque: los aérea forestal en los
tropicales almacenan la mayor parte del carbono y se estima que bosques tropicales
la biomasa aérea de estos bosques retiene 247 Gt C (Chave et al., Este mapa comparativo

ilustra los modelos

2008; Lewis et al., 2009; Mahli et al., 2006; PNUMA, 2010), lo que . .

. , .. A regionales y proporciona
representa cinco veces mas que las actuales emisiones mundiales estimaciones
de carbono de 47 Gt al afio (PNUMA, 2010). Casi la mitad de este metodolégicamente
carbono forestal esta en los bosques de Latinoamérica, el 26 por comparables de biomasa
ciento en Asia y un 25 por ciento en Africa (Saatchi et al., 2011) aérea forestal (hacia 2000)

. en 75 paises tropicales

(Figura 46).

, (Saatchi et al., 2011).
Los extensos bosques boreales de coniferas del norte y los

bosques latifoliados son también importantes almacenes de carbono  Biomasa aérea

(Potapov et al., 2008). Los templados han sido diezmados durante (Mg/ha)
siglos (Dudley, 1992), pero ahora se estan expandiendo en Europa B o
(Comisién Econémica para Europa, 2000) y Estados Unidos, por B 2650

lo que estan creando almacenes de carbono. En algunas partes del

mundo los bosques crecen sobre turberas, donde puede haber mas 51-75
carbono en el suelo que en el bosque (Malhi et al., 1999). 76 - 100
Como reconocimiento de la importancia de los bosques en 101 - 150
la estabilizacion climatica, el Convenio Marco de las Naciones 151 - 200
Unidas sobre Cambio Climatico (CMNUCC) est4 negociando 201 - 250
actualmente un mecanismo conocido como REDD+ para abordar 251 - 300
algunos de los impactos mencionados en la seccion anterior. Si B o350
se llegara a un acuerdo, REDD+ (Reducir Emisiones procedentes
de la Degradacion y Deforestacion) proporcionaria un enorme B s5:- 400
incentivo para que los paises en vias de desarrollo conserven sus Bl 400

EL CAMBIO CLIMATICO A SU VEZ PUEDE

DANAR LOS BOSQUES Y LOS SERVICIOS QUE
OFRECEN.

\\\\ '///
i
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bosques mientras previenen la pérdida de biodiversidad, aseguran
el sustento de las personas que dependen de él e invierten en un
camino bajo en carbono hacia el desarrollo sostenible (WWF, 2011c¢).
El mecanismo politico propuesto necesita incluir importantes
garantias para asegurar que la conservacién del carbono no afecta a
la biodiversidad y que el sustento de la gente no esta comprometido
por las propias acciones REDD+ para conservar el carbono forestal.
Las acciones dirigidas a conservar el carbono en los bosques
incluyen evitar la fragmentacion forestal, impedir la conversion
de bosques primarios naturales y seminaturales en explotaciones
agricolas intensivas y plantaciones, estimular el uso sostenible y
la gestion forestal responsable, conservar los bosques dentro de
areas protegidas, mejorar la conectividad forestal, gestionar las
perturbaciones naturales como los incendios, prevenir y controlar
cuando sea necesario las especies invasoras y desacelerar el cambio
climatico.

rescrs o «—— Rt REDD+

deforestacion de la
gestion tradicional

Reducir la
RD Congo deforestacion
Surinam

Bolivia
Brasil
Camerun
Indonesia
Paptia Nueva Guinea

Conservacion continua
y forestacion/reforestacion

Cubierta forestal

India

Costa Rica >
Etapa 1 Etapa 2 Etapa 3
Bosques poco Fronteras forestales Estabilizacion de la cubierta
alterados (mas alla forestal (mosaicos agro-forestales)
de la frontera
agricola)

Etapas de transicion forestal

Figura 47. Modelo generalizado de transicion forestal que destaca algunos
de los desafios asociados a REDD+ en diferentes paises

Esta figura presenta un modelo empirico de cambio de la cubierta forestal en el
tiempo en respuesta al desarrollo econémico. También se destacan los diferentes
retos REDD+; empezando por la necesidad de reducir la deforestacién y degradacién
forestal en las primeras etapas de la transicién forestal (Etapa 1) e incluso mas
importante, cuando la deforestacion avanza (Etapa 2). Después de la deforestacion,
la cubierta forestal tiende a reaparecer o es replantada. La conservacion continuada,
el aumento del almacenamiento de carbono y la forestacién y reforestacién,
producen beneficios para el clima (Etapa 3) (modificado de Wertz-Kanounnikoffy
Kongphan-apira, 2009. Notese que Meyfroidt y Lambin, 2011, argumentan que las
transiciones forestales siguen rutas genéricas. Estos autores declaran que los paises no
siguen unos patrones regulares de cambio en la cubierta forestal y que hay pocas rutas
genéricas que se pueden identificar).
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Almacenamiento de carbono y biodiversidad

Los bosques del mundo se estan talando y degradando debido
a diversas actividades humanas, liberando gases de efecto
invernadero a la atmosfera, especialmente CO2. Entre 2000 y
2010 se han perdido unos 13 millones de hectareas de bosque al
afio en el mundo (FAO, 2010a). La deforestacién y degradacion
forestal generan actualmente mas del 20 por ciento de las emisiones
antropogénicas de CO2. Esto hace que la conservacion de bosques
sea una estrategia fundamental en los esfuerzos globales para
reducir drasticamente las emisiones de gases de efecto invernadero.
Conocer las 4reas que tienen una alta biodiversidad y servicios
ecosistémicos importantes puede ayudar a identificar los lugares
donde la conservacién es vital para la sociedad y el desarrollo
econémico. En caso del almacenamiento de carbono, Strassburg et
al., 2010, utilizaron conjuntos de datos globales sobre biodiversidad
terrestre y almacenamiento de carbono para mapear e investigar
las sinergias potenciales entre la gestién dirigida a la conservacién
del carbono y a la biodiversidad. La estrecha asociacién entre las
reservas de carbono y la riqueza de especies sugiere que dichas
sinergias son altas pero distribuidas de forma desigual. Muchas
areas de gran valor para la biodiversidad podrian protegerse
mediante politicas de gestion del carbono y otras podrian recibir
financiacién complementaria por sus reservas del mismo. Sin
embargo, no todas las regiones de alta biodiversidad se beneficiarian
de la conservacion orientada al carbono y algunas areas importantes
podrian quedar sometidas a presiones crecientes si la conservacion
del carbono forestal se lleva a cabo sin considerar la biodiversidad.
Dichos estudios tienen unas implicaciones politicas importantes.
Ofrecen una guia sobre los lugares donde los servicios ecosistémicos
se deberian mantener junto a la biodiversidad por su importancia
para la sociedad y el desarrollo econémico. Mas concretamente,
conservar el carbono de los bosques tropicales y trabajar para
reducir la deforestaciéon y degradacion tropical es una importante
estrategia global para el CMNUCC y su mecanismo politico REDD+.

Definificion de “deforestacion” y “degradacion”

WWEPF utiliza la siguiente definicion de degradacion: “Bosque
secundario que debido a las actividades humanas ha perdido su
estructura, funciéon y composiciéon de especies o la productividad que
normalmente se asocian al tipo de bosque que se espera en ese sitio.
De ahi que la degradacién produzca un suministro decreciente de
bienes y servicios del lugar determinado y mantenga una biodiversidad
limitada” (Fuente: Convenio sobre la Diversidad Biologica).

Existen diferentes estimaciones del porcentaje de contribucién de la
deforestacion y degradacion forestal a las emisiones globales de CO2:
por ejemplo, 20% (IPCC, 2007); 12% de las emisiones totales de CO2
antropogénico y 15% si se incluye la degradacion de las turberas (van
der Werf et al., 2009).
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Bosque de Matecho cerca de Saul, en la Guayana francesa. La distribucién de arboles muestra
alteraciones antiguas y nuevas. Los huecos seran ocupados por nuevos arboles, como los que se ven en
primer plano.
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BOSQUES: ALMACENES DE LENA

Ademas de los servicios de regulacion climatica, los bosques del
mundo ofrecen servicios de aprovisionamiento esenciales para
miles de millones de personas, incluyendo el aporte de combustible,
madera, fibra, alimento y medicinas. En la mayor parte del
mundo en vias de desarrollo, por ejemplo, la principal forma para
calentarse y cocinar es quemar biomasa lefiosa de su entorno local.
Las dos regiones mas dependientes de la lefia son Asia y Africa, que
en conjunto totalizan el 75 por ciento del uso mundial (Instituto de
Recursos Mundiales, 2011).

En Africa, el 80-90 por ciento de la energia rural procede de
la lefia obtenida a pocos kilémetros de los hogares (Chomitz et
al., 2007). Més del 70 por ciento de la poblacién urbana depende
de la lefia para cocinar, principalmente carbon (DeFries et al.,
2010; Mwampamba, 2007; WWF, 2011b). El carb6n vegetal es un
combustible cada vez més popular entre los habitantes urbanos.
Producidas a partir de terrenos forestales y bosques naturales y
transportadas a las ciudades para la venta, millones de toneladas
de carboén entran todos los afios en las ciudades de los paises en
vias de desarrollo. La mayor parte de la produccién de este carbon
es insostenible (Ahrends et al., 2010), lo que produce deforestacion
neta y degradacion forestal, emisiones adicionales de CO2y por
tanto contribuye al cambio climatico, asi como a una pérdida de
biodiversidad significativa. Aunque la lefia puede ser un recurso
sostenible, este nivel de demanda, junto a la creciente poblacion,
esté teniendo un enorme impacto en los bosques de todo el
continente.

Estudio de caso: impactos de la lefia
sobre la hiodiversidad

La degradacion forestal se estd expandiendo en oleadas desde
las principales ciudades de Africa, lo que est4 produciendo una
degradacion forestal significativa y la pérdida de biodiversidad
forestal.

En Tanzania, por ejemplo, las talas han avanzado 120 km desde
Dar es Salaam en solo 14 afos, eliminando todos los arboles de alto
valor maderero en un radio de 200 km alrededor de la ciudad. Esta
primera ola de degradacion fue seguida de una segunda que eliminé
la madera de valor medio y una tercera que acab6 con la biomasa
lefiosa que quedaba para la produccion de carbén.

Desplazandose desde la ciudad a una velocidad de unos 9 km al
afio, estas oleadas de degradacion han tenido un enorme impacto
sobre la biodiversidad y los servicios ecosistémicos. Los bosques
cercanos a la ciudad tienen un 70 por ciento menos de especies
(Figura 48) y almacenan un 9o por ciento menos de carbono por
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Figura 48. Oleadas de
degradacion forestal
extendiéndose desde
Dar es Salaam entre
1991y 2005

Mapa de las oleadas de
degradacién del uso forestal
predominante en el Grea de
estudio entre 1991 y 2005.
Durante este periodo de
tiempo, la quema de carbon
se ha desplazado a una
distancia de 30 km de Dar
es Salaam y la obtencion de
madera de valor medio se
ha desplazado a 160 km.

Leyenda

- Uso forestal
predominante: quema
de carbon

Uso forestal
predominante: tala para
obtencion de madera de
bajo o medio valor

Uso forestal
predominante: tala para
obtencion de madera de
alto valor

Figura 49. Impacto de
la tala de arboles sobre
la biodiversidad en

el entorno de Dar es
Salaam

Esta grdfica muestra

el impacto sobre la
biodiversidad indicando
cémo aumenta la riqueza
de especies con la distancia
desde Dar es Salaam, donde
los bosques estan menos
talados para la produccién
de carbén (Ahrends et al.,
2010).

hectarea que los bosques menos alterados situados a 200 km
(Ahrends et al., 2010).

La eliminacion progresiva de arboles de alto valor y la distancia
cada vez mayor que hay que recorrer para obtener provisiones
sugiere un escenario de “talas que disminuyen el valor de la
madera”, semejante al modelo de “la pesca hacia eslabones
inferiores de la red trofica” que se observa en los océanos. La
falta de alternativas asequibles al carb6n y la demanda creciente
de madera para construccion significa que mientras no haya
fuentes de combustible sostenible, la degradacién forestal seguira
expandiéndose desde las ciudades africanas en crecimiento.
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RI0S: EL IMPACTO
DE LAS INFRAESTRUCTURAS

Los ecosistemas de agua dulce ocupan aproximadamente el 1% de la
superficie de la Tierra, pero son el hogar de cerca del 10% de todas
las especies animales conocidas (Abramovitz, 1996; McAllister
et al., 1997). En virtud de su posicion en el paisaje, estos ecosistemas
conectan los biomas terrestres y costeros y proporcionan servicios
vitales para la salud y estabilidad de las comunidades humanas,
incluyendo pesquerias, agua para uso agricola y doméstico,
regulacion del caudal hidrolégico, navegacién y comercio, control de
la contaminacién y eliminacion de sustancias toxicas (Evaluacion
de los Ecosistemas del Milenio, 2005¢). Pero numerosas presiones
como el cambio del uso de la tierra, el uso del agua, el desarrollo de
infraestructuras, la contaminacion y el cambio climéatico global, de
forma individual o conjunta, estan vulnerando la salud de los rios y
lagos del mundo.

El rapido desarrollo de las infraestructuras de gestion del
agua, como presas, diques, azudes y trasvases, han dejado muy
pocos rios enteramente libres. De los aproximadamente 160 rios
mayores de 1.000 km de longitud que habia en 1900, solo cerca de
50 permanecen sin presas en su cauce principal (WWF, 2006a).
Aunque esta claro que estas infraestructuras ofrecen beneficios,
como la energia hidraulica o los regadios, con frecuencia esconden
un coste para los ecosistemas acuaticos y los servicios ecosistémicos
que proporcionan.

Para mantener la salud de los procesos naturales que ofrecen
los ecosistemas de agua dulce (como el transporte de sedimentos y
liberaciéon de nutrientes, que es fundamental para los agricultores
de las llanuras de inundacion y deltas; la conectividad de las
migraciones, vital para las pesquerias interiores; y el control de las
inundaciones, esencial para las ciudades rio abajo) es imperativo
reconocer la importancia de unos rios libres y desarrollar
infraestructuras con una vision basada en la cuenca.

—20

Numero de rios con presas

Numero de grandes rios sin obstaculos

0
2006-2020
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<1900 10's 30's 50's 70's 90's
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DE LOS 160 Ri0S DE
MAS DE 1.000 KM

DE LONGITUD, SOLO
UNOS 50 PERMANECEN
LIBRES DE OBSTACULOS

Figura 50. Gréafica del
namero de rios sin
obstéaculos de mas de
1.000 km de longitud
Tendencias desde antes
de 1900 a la actualidad y
estimaciones para 2020
(linea) en comparacion al
numero de rios con presas
en el tiempo (barras)
(WWF, 2006a).
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El rio Yangtsé es el lugar donde se encuentra uno de los mayores espectéculos naturales de China, las
Tres Gargantas (Qutang, Wuxia y Xiling). Con una longitud de 6.380 kilometros, el poderoso Yangtsé
es el rio mas largo de China y el tercero del mundo.
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OCEANOS: FUENTE DE ALIMENTO,
ENERGIA Y MATERIALES

Los océanos del mundo ofrecen servicios vitales para miles

de millones de personas, pero estin amenazados por la
sobreexplotacion, la emisién de gases de efecto invernadero y la
contaminacion. Los océanos suministran pescado y otros productos
marinos que constituyen una importante fuente de proteinas para
miles de millones de personas y proporcionan algas y plantas
marinas utilizadas para producir alimentos, productos quimicos,
energia y materiales de construccion. Habitats marinos como los
manglares, marismas costeras y arrecifes forman unas barreras
esenciales contra las tormentas y tsunamis y almacenan cantidades
significativas de carbono. Algunos de ellos, especialmente los
arrecifes de coral, mantienen una importante industria turistica.
Los océanos, las olas, el viento y las corrientes ofrecen un
considerable potencial para crear fuentes de energia sostenibles.
Estos servicios tienen un valor enorme en términos de la producciéon
directa de alimento, proporcionando ingresos e impidiendo la
pérdida y dafios a la propiedad, la tierra, la vida humana y las
actividades economicas.

En los dltimos 100 afios, sin embargo, el uso del mar y sus
servicios se ha intensificado: pesca y acuicultura, turismo y
navegacion, extraccion de petroleo y gas y explotacion minera de los
fondos marinos.

Pesquerias: impactos sobre los ecosistemas marinos

Las consecuencias del aumento de la intensidad pesquera han sido
dramaticas para el medio marino. Entre 1950 y 2005 las pesquerias
“industriales” se han expandido desde las aguas costeras del
Atléantico Norte y Pacifico Noroeste hasta el Hemisferio Sur.

Los avances tecnoldgicos pesqueros permiten el arrastre de
profundidad, la pesca de cerco y el palangre en aguas de varios
kilometros de profundidad, alcanzando poblaciones longevas, de
maduracién tardia y muy sensibles a la sobrepesca. La tercera parte
de los océanos del mundo y dos terceras partes de las plataformas
continentales estan explotadas por pesquerias, a excepcion de las
inaccesibles aguas del Artico y Antértico.

Un aumento de casi cinco veces las capturas totales, de 19
millones de toneladas en 1950 a 87 millones de toneladas en
2005 (Swartz et al., 2010), ha provocado la sobreexplotacién
de muchas pesquerias (FAO, 2010b). En algunas zonas, como
los Grandes Bancos de Terranova (FAO, 2010b), la pesqueria de
bacalao incluso se ha colapsado. Las tasas de captura de algunas
especies de grandes peces predadores, como el pez espada, el atin
y la aguja, han disminuido enormemente en los tltimos 50 afios,
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especialmente en areas costeras del Atlantico Norte y Pacifico Norte
(Tremblay-Boyer et al., 2011). Esta tendencia se da también en
tiburones y otras especies marinas y esto a su vez tiene un impacto
sobre el crecimiento de las algas y la salud de los corales.

La pesca dirigida a los grandes predadores ha cambiado
comunidades ecolbgicas completas, con un aumento de la abundancia
de animales marinos mas pequefios en niveles troficos mas bajos
como consecuencia de la eliminacién de especies mayores.

1950

2006

Figura 51. Expansion e impacto de las flotas pesqueras mundiales en 1950
yen 2006

El mapa muestra la expansion geogrdfica de las flotas pesqueras en el mundo entre
1950 y 2006 (Ultimo afio del que se tienen registros). Desde 1950, el area cubierta
por las grandes flotas ha aumentado diez veces. En 2006, 100 millones de km?,
alrededor de la tercera parte de la superficie del océano, padecia ya el fuerte impacto
de la pesca. Para medir la intensidad del impacto, Swartz et al. (2010) utilizaron el
pescado desembarcado en cada pais para calcular la produccién primaria requerida
(PPR) de cada regién del océano. La PPR es un valor que describe la cantidad total

de alimento que necesitan los peces para crecer en una regién determinada. Las
areas azules indican que las flotas extrajeron al menos el 10% de esta energia.

El color naranja, una extraccién minima del 20%, y el rojo un 30%, resaltando

las areas de mayor intensidad pesquera y potencialmente sobreexplotadas.

WWF y el proyecto Sea Around Us han producido un mapa animado mostrando
estos cambios en el tiempo y también la expansion de la flota pesquera de la UE.
Véase http://www.wwf.eu/fisheries/cfp_reform/external_dimension
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DAR PARA OBTENER

Como la competencia por la tierra aumenta, hay que mejorar
la eficiencia y evitar los impactos negativos sobre el entorno
natural. En muchos casos hay soluciones beneficiosas tanto
para la gente como para la naturaleza. En abril de 2010,
Margaret reorganizo su parcela y puso en practica medidas de
conservacion basicas para mejorar el suelo y la retenciéon de
agua. Su rendimiento se disparo, mientras la escorrentia hacia
el rio Turasha disminuy6. Sus vecinos han tomado nota y estan
haciendo los mismos cambios en su tierra. Con el aumento

de productividad, las mismas parcelas estan soportando méas
gente. Margaret, aun sin tener apoyos, opt6 por el cambio. Es
hora de que otros sean tan valientes.







LA LUCHA POR LA TIERRA:
COMPETICION Y PRESION
COMERCIAL

Las decisiones sobre el uso de la tierra son siempre complejas e
implican muchos sectores con diferentes prioridades. El terreno
productivo puede ser reclamado simultdneamente por las
comunidades (p. €j., como tierra natal o sitios sagrados) o para la
produccién de alimentos, productos forestales, conservacion de la
biodiversidad, desarrollo urbano o almacenamiento de carbono.
Las demandas de las energias renovables afiaden una nueva
dimensién porque necesitan terreno para la produccion de materia
prima para la bioenergia. La situacion se complica aiin mas por
la interdependencia entre la produccion y el consumo de recursos
clave como los alimentos, fibra, energia y agua. La agricultura
requiere tierra, agua y energia; la extraccion y distribucion de
agua requiere energia; y la produccion de energia requiere agua
con frecuencia (Foro Econémico Mundial, 2011). Todo necesita
servicios ecosistémicos y una decisiéon sobre el uso de la tierra puede
afectar el suministro de muchos servicios diferentes. Ademas, las
personas mas pobres y vulnerables son las mas afectadas por las
consecuencias de las decisiones més inadecuadas sobre el uso de
la tierra, a la vez que son los que menos pueden influir sobre esas
decisiones.

Se espera que la frecuencia y complejidad de la competencia por
el uso de la tierra aumente conforme crezca la demanda humana.

Lucha por la tierra: alimento y combustible

En todo el mundo en vias de desarrollo, los inversores externos se
estan abriendo paso para asegurar el acceso a terreno agricola para
la futura produccién de alimento. Se estima que desde mediados de
2000 un area equivalente al tamafio de Europa occidental ha sido
transferida a través de acuerdos de asignacién de la tierra. La tGltima
fiebre para conseguir terreno agricola se desencaden6 por la crisis
alimentaria de 2007-08, pero las causas a largo plazo incluyen el
crecimiento poblacional, el aumento del consumo de una minoria
mundial y las demandas del mercado por alimento, biocombustibles,
materias primas y madera (Anseeuw et al., 2012).

Las altimas investigaciones muestran que los acuerdos
aprobados o en negociacién alcanzaron en todo el mundo un total de
203 millones de hectareas: 134 millones de este total se localizan en
Africa, 43 millones en Asia y 19 millones en Latinoamérica. De ellos
se han referenciado de forma cruzada acuerdos por 71 millones de
hectéareas, lo que confirma la escala sin precedentes de la fiebre por
la tierra durante la Gltima década (Anseeuw et al., 2012).
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5,2 MILLONES

La mejor tierra agricola se deja a menudo para este tipo de
fines. Con frecuencia, la poblacién rural pobre es despojada de las
tierras y recursos hidricos que tienen bajo el régimen de tenencia
consuetudinaria. Muchos casos muestran cémo esta siendo
exprimida la base de los recursos rurales a través de la pérdida del
acceso a praderas, bosques y marismas que gestionan de forma
consuetudinaria como propiedad comin. Los més necesitados
estan cargando con costes desproporcionados y llevandose pocos
beneficios, en gran parte debido a la inadecuada gobernanza. La
fiebre por la tierra esta provocando también una conversion extensa
de ecosistemas naturales con la consiguiente desaparicion de
servicios ecosistémicos y biodiversidad (Anseeuw et al., 2012).

Estudio de caso: Papiia Nueva Guinea

En los Gltimos cinco afios se han adquirido 5,2 millones de
hectareas de tierras en Paptia Nueva Guinea para arrendamientos
alargo plazo, los denominados arrendamientos especiales para
la agricultura y las empresas (SABL por sus siglas en inglés). Esto
abarca el 15 por ciento de la superficie terrestre del pais. Casi todos
estos arrendamientos se han otorgado a inversores extranjeros o
empresas multinacionales, la mayor parte para talas y plantaciones
de palma aceitera. Con los SABL existentes se permite legalmente la
tala de unos 2 millones de hectareas de bosques. En algunos casos,
los arrendamientos parece que se han concedido sin el libre y previo
consentimiento de una mayoria de propietarios tradicionales, lo
cual es un requisito legal en Paptia Nueva Guinea. En respuesta a
las crecientes protestas nacionales e internacionales, el Gobierno
ha declarado una moratoria temporal de los SABL, pero esto es solo
una tregua temporal a una de las amenazas més serias e inmediatas
para los bosques y la biodiversidad del pais (Laurance, 2012, en
prensa).

El ritmo de cambio demostrado con este ejemplo destaca
la necesidad de abordar un reto urgente: dejar de despojar a la
poblaciéon rural y detener la asignacion de tierras que no sirvan
a un claro interés publico, reconocer legalmente los derechos de
la poblacién rural mas necesitada, y dirigirse hacia modelos més
equitativos que otorguen un papel clave a los actuales usuarios de la
tierra (Anseeuw et al., 2012).

La Matriz de la tierra

La Matriz de la tierra es una base de datos online ptblica de
transacciones de tierra a gran escala, ofrecida por una coalicién
de organizaciones que quieren promover la transparencia y la
rendicién de cuentas en las decisiones relativas a la tierra y las
inversiones a través de datos abiertos. La Matriz de la tierra
pretende ser un observatorio permanente al que cualquier
usuario pueda ofrecer informacion.
www.landportal.info/landmatrix
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LOS IMPACTOS EMERGENTES DEL
AUMENTO DE EMISIONES DE GASES
DE EFECTO INVERNADEROQ

La temperatura media global de la superficie fue 0,8°C mas calida
durante la primera década del siglo XXI que durante la primera
década del siglo XX, y el calentamiento méas importante se ha
producido durante los tltimos 30 afios. Segin el Consejo Nacional
de Investigacion (CNI) de las Academias Nacionales de EE.UU.,
“las ultimas décadas han sido mas calidas que cualquier otro
periodo comparable durante al menos los tiltimos 400 arios, y
posiblemente de los 1iltimos 1.000 aiios 0 mas” (Consejo Nacional de
Investigacion, 2010).

El principal culpable del calentamiento global a largo plazo es
el aumento de las concentraciones atmosféricas de gases de efecto
invernadero, especialmente el diéxido de carbono (CO2) procedente
del uso de combustibles fosiles. Una cantidad menor adicional de
gases de efecto invernadero procede de la deforestacion y otros
cambios del uso de la tierra y su cobertura. Las emisiones de CO2
procedentes de los combustibles fosiles han aumentado desde la
revolucion industrial (es decir, desde mediados de 1700) y, en los
afios 50, la concentracién atmosférica de CO2 habia aumentado
de 284 partes por millon (ppm) a 300 ppm respecto a los niveles
preindustriales, el nivel mas alto en al menos 800.000 afios (Luthi
et al., 2008). En el ano 2010 las emisiones de CO2 procedentes
de los combustibles fosiles se elevaron hasta el nivel mas alto de
la historia: 9.100 millones de toneladas de carbono (Oak Ridge
National Laboratory, 2011), y las concentraciones atmosféricas han
seguido el ejemplo alcanzando 388,5 ppm ese aflo y 390,5 ppm en
2011 (NOAA/ESRL).

(0;

EN 2010 LAS EMISIONES
DE CO, PROCEDENTES
DEL0S COMBUSTIBLES
FOSILES SE ELEVARON
HASTA EL NIVEL MAS
ALTO DE LA HISTORIA

“EL CALENTAMIENTO DEL SISTEMA CLIMATICO ES INEQUIVOCO... LA MAYOR
PARTE DEL AUMENTO DE LAS TEMPERATURAS MEDIAS GLOBALES OBSERVADAS
DESDE MEDIADOS DEL SIGLO XX SE DEBE MUY PROBABLEMENTE AL AUMENTO
OBSERVADO DE LAS CONCENTRACIONES DE GASES DE EFECTO INVERNADERO DE
ORIGEN ANTROPOGENICO... EL CALENTAMIENTO ANTROPOGENICO DE LAS ULTIMAS
TRES DECADAS HA TENIDO PROBABLEMENTE UNA INFLUENCIA DISCERNIBLE

A ESCALA GLOBAL SOBRE LOS CAMBIOS OBSERVADOS EN MUCHOS SISTEMAS

FISICOS Y BIOLOGICOS” (IPCC, 2007A)
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EL VOLUMEN DE HIELO
MARINO EN EL ARTICO
ALCANZO SUS MINIMOS
HISTORICOS EN 2011

El calentamiento de los océanos

Los niveles de CO2 habrian aumentado incluso més si no fuera
por el hecho de que cerca de la cuarta parte del CO2 es absorbido
por las praderas y bosques del mundo y otra cuarta parte por los
océanos. El resultado ha sido un aumento del 30 por ciento en la
acidez de los océanos en relacion a los niveles preindustriales. Al
mismo tiempo, los océanos han absorbido el 80-90 por ciento del
calor procedente de la subida de las concentraciones de gases de
efecto invernadero durante el altimo medio siglo, produciendo
un aumento de la temperatura del océano (Consejo Nacional de
Investigacion, 2010). La temperatura de la superficie marina
afecta a diversas variables climaticas incluyendo la temperatura y
humedad del aire, las precipitaciones, la circulacién atmosférica y
los patrones de las tormentas. Los océanos mas calidos se expanden
también, y han provocado un 50-60 por ciento del aumento del nivel
del mar observado desde mediados de 1800 (Consejo Nacional de
Investigacion, 2010). En el siglo XX la tasa de aumento del nivel
del mar, 2,1 mm por afio, ha sido méas elevada que en cualquier otro
siglo en 2.000 afios (Kemp et al., 2011).

El aumento de temperatura tanto en la atmésfera como en los
océanos esta alterando los patrones meteorologicos mundiales.
Las temperaturas frias estan siendo sustituidas cada vez mas por
las célidas. Las olas de calor estdn siendo méis comunes e intensas.
Los patrones de precipitaciéon estan cambiando y los eventos
de precipitaciones extremas estan siendo més frecuentes. Hay
cambios en la frecuencia y gravedad de las sequias. Las trayectorias
e intensidad de las tormentas estdn cambiando, incluyendo un
aumento de la intensidad de tormentas tropicales en el océano
Atlantico Norte (IPCC, 2007a).

Impactos sobre la biodiversidad

En 2007 el IPCC concluy6 con “un grado de confianza muy alto” que
“el calentamiento reciente esta afectando gravemente a los sistemas
biologicos terrestres”, y manifest6 con “un grado de confianza alto”
que “los cambios observados en los sistemas ecoldgicos marinos y
de agua dulce estan relacionados con el aumento de la temperatura
del agua, asi como con los cambios en la cubierta de hielo, salinidad,
niveles de oxigeno y circulacion” (IPCC, 2007a).

Algunos de los impactos mas draméticos e importantes son
evidentes en el Artico, donde el calentamiento ha sido especialmente
pronunciado (Figura 52). El Artico alberga una enorme cantidad de
hielo terrestre (concentrado en Groenlandia), como la Antartida y
otras regiones con glaciares como el Himalaya. El aumento de las
temperaturas esta reduciendo la cantidad de hielo, liberando una
enorme cantidad de agua dulce a los océanos y contribuyendo asi
al aumento del nivel del mar (Consejo Nacional de Investigacion,
2010).
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Los impactos en las lejanas latitudes del norte, incluyendo
el Artico, son especialmente preocupantes. El hecho de que
los bosques boreales estén cada vez mas marchitos, junto al
derretimiento del permafrost y los depositos de metano, podria
liberar una gran cantidad de gases de efecto invernadero. De la
misma forma, la mayor frecuencia de sequias graves en la region
amazonica, como ha ocurrido ya en un par de ocasiones durante
la Gltima década (2005 y 2010), puede hacer que el carbono se
almacene en la atmoésfera y no en los bosques del Amazonas (véase
el cuadro de la pagina siguiente) (Davidson et al., 2012; Lewis et al.,
2011; Ma et al., 2012; Xiao et al., 2011; Schuur y Abbott, 2011).

El Artico se calienta rapidamente, el hielo marino se
reduce precipitadamente

Las temperaturas han aumentado rapidamente en el Artico desde
finales de los afios 70 y el récord se registré en 2011 (Figura 52).
El calentamiento esta conduciendo a un descenso precipitado del
hielo marino artico, que alcanz6 su segunda menor extensiéon
registrada por satélite en septiembre de 2011, muy cerca del
récord establecido en 2007. Al mismo tiempo, el volumen de hielo
marino artico cay6 en 2011 hasta su nivel mas bajo registrado.
Esta disminucion no tiene precedentes en los Gltimos 1.450 afos
(Kinnard et al., 2011). El rapido descenso del hielo marino ha
afectado negativamente a la gente que vive y trabaja en el Artico,
asi como a su fauna salvaje, incluyendo osos polares y morsas.
Este hecho, combinado con el aumento de la temperatura de

la superficie marina, esta afectando también a los patrones
meteorologicos desde el Artico hasta latitudes medias (USGCRP,
20009; Jaiser et al., 2012).

25 Figura 52. Tendencias
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Sequias extremas en el Amazonas

Los cientificos estan preocupados por el hecho de que el cambio
climatico pueda generar condiciones cada vez més aridas,

junto a sequias extremas mas frecuentes para el Amazonas,

lo que produciria una pérdida neta de carbono de los bosques
de la region hacia la atmosfera (Davidson et al., 2012; Lewis

et al., 2011; Zhao y Running, 2010). Estas preocupaciones se
manifestaron en 2005 cuando la “sequia del siglo” afect6 el
Amazonas, con unos impactos tan graves que el Gobierno
declaro el estado de emergencia para la mayor parte del area. La
sequia produjo una liberacién masiva de 0,8-2,6 Gt* de carbono
ala atmosfera. Para comparar, las emisiones globales de CO2
procedentes de los combustibles fosiles en 2005 fue de 7,4 Gt de
carbono (Lewis et al., 2011).

En 2009 WWF identific6 la probabilidad de sequias extremas
mas frecuentes en el Amazonas y el marchitamiento asociado
de los bosques tropicales como uno de los “puntos criticos” de
las proximas décadas debido al cambio climatico, con “impactos
significativos en la primera mitad de este siglo” (Lenton et al.,
20009). Al afio siguiente, en 2010, otra sequia extraordinaria
afect6 a la region incluso con una mayor cantidad de emisiones,
estimadas entre 1,2 y 3,4 Gt de carbono. “Las dos uiltimas sequias
del Amazonas evidencian un mecanismo por el que los bosques
tropicales virgenes que quedan en Sudamérica pueden pasar
de amortiguar el aumento de diéxido de carbono atmosférico a
acelerarlo”, declararon los investigadores en la revista Science
el 4 de febrero de 2011. “Si prosiguen los periodos de sequia, la
era en la que los bosques amazoénicos amortiguan el aumento
del di6xido de carbono atmosférico puede haber terminado”
(Lewis et al., 2011).

1 Gt: mil millones de toneladas métricas.
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Una cuestion de grados: impactos futuros vinculados
a las emisiones de (0,

E1 IPCC proyect6 en 2007 un calentamiento de unos 0,2°C

por década durante las siguientes dos décadas con el posterior
calentamiento “en aumento dependiendo de los distintos escenarios
de emisiones” (IPCC, 2007). El CNI informé en 2011 de que para
limitar el calentamiento medio mundial a 2°C por encima de los
niveles preindustriales, se necesitaria que las concentraciones

de CO2 atmosférico se estabilizaran a unas 430 ppm. Para ello
“durante més o menos un siglo” a ese nivel, o a cualquier nivel, se
necesitara una reduccion de las emisiones de més del 80 por ciento
por debajo de los niveles maximos, pero el CNI manifiesta que
“para mantener estabilizadas las concentraciones a largo plazo

se necesitarian incluso reducciones mas grandes de las emisiones”
(Consejo Nacional de Investigacion, 2011).

Con unas concentraciones que ya superan las 390 ppm y unas
emisiones en sus niveles maximos registrados, es posible que el
calentamiento supere a largo plazo los 2°C a menos que se lleve
a cabo antes de 2020 una drastica y sostenida disminucién de al
menos el 80 por ciento de las emisiones para 2050 respecto a las de
1990. Si las emisiones siguen creciendo es posible que haya grandes
regiones que superen los 2°C de aumento de la temperatura media
anual para 2040. Bajo los escenarios de “gestion actual” de las
emisiones es probable que el aumento de 2°C se alcance globalmente
en 2060 o antes y las temperaturas continuardn aumentando mucho
maés alla de ese afio (Joshi et al., 2011; Rogelj et al., 2011).

(CONSEJO NACIONAL DE INVESTIGACION, 2011)
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EL IPCC CONCLUYE QUE DURANTE ESTE SIGLO “ES MUY
PROBABLE QUE EL CALOR EXTREMO, LAS OLAS DE CALOR

Y LAS FUERTES PRECIPITACIONES SEAN CADA VEZ MAS
FRECUENTES” Y QUE “ES PROBABLE QUE LOS CICLONES
TROPICALES DEL FUTURO (TIFONES Y HURACANES) SEAN
CADA VEZ MAS INTENSOS, CON MAYORES VELOCIDADES DEL
VIENTO Y PRECIPITACIONES MAS FUERTES. TAMBIEN ES
PROBABLE UN AUMENTO EN LA FRECUENCIA E INTENSIDAD
DE INUNDACIONES Y SEQUIAS” (IPCC, 2007A)

El aumento de la temperatura mundial y de las concentraciones
de CO2 atmosférico provocara cambios muy perjudiciales en los
océanos y el clima. Los investigadores advirtieron en marzo de
2012 que “la tasa actual de liberacién de CO2 (principalmente
de combustibles fosiles) es capaz de provocar una serie de
grandes cambios geoquimicos en el océano potencialmente sin
precedentes en los ultimos 300 millones de anos de historia de la
Tierra, aumentando la posibilidad de que estemos entrando en
un territorio desconocido de cambio de los ecosistemas marinos”
(Honisch et al., 2012). El nivel del mar podria subir entre 0,75y 1,9
metros por encima de los niveles de 1990 para el afio 2100 (Vermeer
y Rahmstorf, 2009).

El IPCC describe de forma inequivoca y con un alto grado de
confianza las implicaciones para los ecosistemas: “A lo largo de
este siglo, la resiliencia de muchos ecosistemas (su capacidad
para adaptarse de forma natural) es probable que sea superada
por una combinacion sin precedentes de cambios en el clima,
perturbaciones asociadas (p.ej., inundaciones, sequias, incendios
forestales, insectos, acidificacion de los océanos) y otros cambios
globales (principalmente los cambios del uso de la tierra,
contaminacién y sobreexplotacion de recursos), en caso de que
las emisiones de gases de efecto invernadero y otros cambios
se mantengan en las tasas actuales o por encima de ellas...”
(IPCC, 2007¢).

Estos y otros impactos sobre los sistemas y sectores se resumen
en la Figura 53 para varios aumentos de temperaturas globales
medias en relacion a las temperaturas de 1980-1999 (que ya fueron
de 0,5°C por encima de los niveles preindustriales).
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;QUE NOS DEPARA EL FUTURO?
EL USO DE ESCENARIOS

Los escenarios son herramientas de planificacién reconocidas para
generar diferentes modelos y conocer a qué “podria” parecerse el
mundo en el futuro. Se utilizan para entender mejor las futuras
consecuencias de las acciones de hoy, frente a una serie de posibles
resultados.

Los escenarios no son predicciones ni pronésticos, simplemente
representan diversas alternativas de futuro. No pretenden ilustrar
los desarrollos preferidos o las progresiones no deseadas, sino
describir posibles futuros. Los escenarios pueden utilizarse para
aumentar nuestro conocimiento sobre la evolucion, desarrollo,
conducta e interaccién de los sistemas, asi como los impactos
potenciales de politicas concretas.

El Panel Intergubernamental sobre Cambio Climatico (IPCC)
ha producido escenarios que contrastan los impactos climéticos
de un futuro con un crecimiento econémico lento y dependiente
de las tecnologias tradicionales, con un futuro con un elevado
crecimiento econémico y rapida expansiéon de nuevas tecnologias
maés eficientes. Bajo estos dos escenarios, el futuro aumento de la
temperatura global y los impactos del cambio climético son muy
distintos. De la misma forma, los escenarios aqui presentados
pueden sugerir los cambios que podrian producirse en la Huella
Ecoldgica y el suministro de servicios ecosistémicos en un futuro, y
pueden resaltar las propuestas que necesitamos para asegurar una
existencia sostenible.

LOS ESCENARIOS
SIRVEN PARA
ENTENDER MEJOR
COMO EVOLUCIONAN,
SE DESARROLLAN,
SECOMPORTANE
INTERACTUAN LOS
SISTEMAS

Figura 53. Ejemplos que ilustran los impactos globales
proyectados para el cambio climético (y nivel del mar
y dioxido de carbono atmosférico en algunos casos)
asociados a los distintos aumentos de la temperatura
media global de la superficie en el siglo 21

Las flechas continuas relacionan los impactos, las flechas
discontinuas indican que los impactos contintian con el
aumento de temperatura. Los datos estan colocados de
manera que la parte izquierda del texto indica el principio
aproximado de un impacto determinado. Los datos
cuantitativos sobre estrés hidrico e inundaciones representan
los impactos adicionales del cambio climatico en relacién con
las condiciones proyectadas en los escenarios A1FI, A2, B1 y
B2 del Informe Especial sobre Escenarios de Emisiones (IEEE)
(para mas informacion sobre estos escenarios véase IPCC,
2007ay para conocer las fuentes consultadas para crear esta
figura véase IPCC 2007c¢). La adaptacion al cambio climdtico
no esta incluida en estas estimaciones. Todos los datos
proceden de estudios publicados registrados en los capitulos
de la Evaluacién. Los niveles de confianza son altos.

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 98



‘080E D 000E ap OUD/WWE ‘Y ap ap UDWL [P ]2Q1U [P 0IPAUL OJUDWIND P DSD] DUN UD OPDSDY &
9OV 1ap spw 1nbp sa oa1pafiubis 1

souo13a1 seunSe ua Sa[eaIad ap Se][e A SBIPaUI SOPNIIIE] Ud S9[Ba190 sounsg[e ap pepia

pepuanonpoid e[ op UgLNUIWSI -onpoad B[ 9p 9]USPULISE BIOUSPUS],

sapnine[ sefeq Us s9[eaI8d SO[ SOPO] 9P sopnine] seleq US S9[E9I8) 9P PBPIAL

" peprnonpod e[ 5p UQLNUIWSI] -onpoud e[ 9p 91USPUAISAP BIOUSPUS],
o enusisqns ap saropedsad 4 sa1oymoLige ‘sa10jonpoid sousnbad a1qos ‘sofsduwiod ‘sopezifedo] soanesou sojoeduwy

SYINALSIS

oI} ol 4 0.€ O.C Dol 0.0

6661-0861 Us [enue [BIpUNW BIpaW eanjeradwo) gl ap orquie)

Capitulo 3: Qué nos depara el futuro pagina 99



PROYECCION DE LA HUELLA
ECOLOGICA A 2050

Seguin la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion
y la Agricultura (FAO) la demanda de alimentos, pienso y fibra
podria crecer un 770 por ciento en 2050 (FAO, 2009). Esto tiene unas
implicaciones considerables para el uso de la tierra y los ecosistemas
naturales, pero también para el tamafio de la Huella Ecolégica de la
humanidad.

La calculadora de los escenarios de la Huella Ecoldgica utiliza
datos de la huella entre 1961 y 2008 como linea de referencia y
proyecta el tamafio de cada componente de la huella para 2015,
2030y 2050 (Moore et al., 2012; WBCSD, 2010). La calculadora
utiliza datos y proyecciones de otros modelos de escenarios
para poblacion, uso de la tierra, productividad de la tierra,
uso de energia, dieta y cambio climéatico y los traslada a las
correspondientes tendencias de la Huella Ecoldgica y biocapacidad.
Los datos y parametros usados en el escenario de “gestion
tradicional” estan incluidos en la leyenda de la Figura 54.

El escenario de “gestion tradicional” para la Huella Ecologica
de la humanidad muestra cada vez més presién sobre el planeta. En
el aflo 2050 la humanidad necesitaria el equivalente a 2,9 planetas
para mantener los supuestos de la “gestion tradicional” (Figura 54).

3 _

L I Figura 54. Escenario de
“gestion tradicional” de

la Huella Ecolégica de

2009 a 2050

La calculadora de

escenarios de la Huella

N I Ecolégica utiliza las

tendencias de 1961 a 2008

= para crear la posible ruta

I a 2050.

Leyenda

Tierra urbanizada

Huella Ecologica (nimero de planetas Tierra)

Pesca
- Forestal
L Pastoreo
N Cultivos
o Carbono
1961 1970 1980 1990 2000 2008 2015 2030 2050
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Figura 55.
Superposicion entre
areas de conservacion y
servicios ecosistémicos
(reservas de carbono

y prevenciéon de la
erosion) en Sumatra,
Indonesia

Elmapa ilustra la
superposicion entre las
zonas de tigre (contorno
rojo) y (a) las dreas de alta
retencién de sedimentos
(prevencién de la erosion

y escorrentia) y (b)
almacenamiento de carbono
en Sumatra central en 2008
(Bhagabati et al., 2012).

Mapa (a)
Areas de conservacion
del tigre

Sedimento retenido total
(media anual)
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Mapa (b)
Areas de conservacion
del tigre

Reservas de carbono
(toneladas métricas/ha)
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50 - 200
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GESTION DEL CAPITAL NATURAL
EN SUMATRA

Los escenarios pueden ayudar a esbozar las mejores propuestas
para invertir en el capital natural de manera que se beneficien tanto
el desarrollo humano como la conservaciéon. Un nuevo programa
informéatico denominado InVEST, desarrollado por WWF y sus
socios, permite comparar areas importantes para la conservacion
de la biodiversidad y el suministro de servicios ecosistémicos. Ello
permite que estos servicios se integren mejor en el trabajo operativo
de WWF y sus socios. El programa InVEST ha sido utilizado hace
poco en Sumatra, Indonesia, para trazar un mapa donde convergen
las 4reas importantes para la conservacion del tigre, las reservas

de carbono terrestre y la prevencion de la erosion del paisaje. Los
hébitats del tigre de mayor calidad se superponen con las reservas
mas altas de carbono edéafico en las turberas orientales. En el
montafioso oeste de la isla, las laderas boscosas albergan habitats
del tigre y reducen de forma significativa la erosion, lo cual ayuda a
proporcionar agua limpia a los usuarios aguas abajo.

Se cuantificaron y mapearon los servicios de los ecosistemas
para dos escenarios alternativos de futuro en Sumatra central: un
escenario “verde” de uso sostenible del territorio y un escenario
“tradicional” que representa los planes de uso del territorio
propuestos por el gobierno indonesio. Los resultados del programa
InVEST demostraron que el escenario “verde” produciria unos
niveles mas altos de hébitats y servicios en relacion al plan del
Gobierno. Hay una variacion considerable en la distribucion de
los servicios y los cambios esperados en las distintas zonas. Los
gobiernos locales estin utilizando estos resultados para priorizar e
identificar espacialmente mecanismos politicos, como los proyectos
de conservacion del carbono forestal y cuencas, para mejorar la
conservacion tanto de la vida silvestre como del bienestar humano.

a) Sedimento retenido total b) Reservas de carbono
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EL MODELO BOSQUES VIVOS

El Modelo Bosques Vivos, desarrollado por WWF y el Instituto
Internacional para el Anélisis de Sistemas Aplicados (ITASA), se est4
utilizando para proyectar la pérdida de bosques y otros cambios del
uso de la tierra bajo diferentes escenarios (WWF, 2011a; b; c).
Partiendo del escenario de la “inaccién”, el modelo proyecta
cambios si se introducen medidas para detener la deforestacion
y degradacion forestal y para aumentar la conservacion de la
biodiversidad. Se han desarrollado varios escenarios para las
reducciones de la pérdida y degradacion forestal: escenario del
“objetivo”, Deforestacion y Degradacion Forestal Neta Cero (ZNDD,
véase la definicion en el glosario) para 2020 y mantenimiento
indefinido de ese nivel; escenario del “objetivo retrasado”, ZNDD
para 2030 y mantenimiento de este nivel indefinidamente; y
escenario de las “medidas incompletas”, 1a tasa de deforestacion
bruta disminuye al menos un 50 por ciento en relacién a la tasa de
referencia de 2020 y se mantiene en este nivel de forma indefinida.
El escenario del “objetivo” se utilizd para explorar los costes
y beneficios de una accién rapida para detener la deforestacion
y degradacién en comparacion con el escenario de la “inaccion”
(Figura 56). Comparado con el escenario del objetivo, la inaccion,
demora o adopcion de medidas incompletas produciran todas
mas pérdida de bosques y emisiones de GEI asociadas, impactos
irreversibles sobre la biodiversidad y una disminucién de los
servicios ecosistémicos (para un analisis mas profundo véase
WWEF, 2011a, b y ¢, y para mas informacién sobre el modelo véase
Strassburg et al., 2012).

Figura 56. Comparacién
de la deforestacion
bruta bajo los
escenarios de la
inaccion, objetivo,
objetivo retrasado y
medidas incompletas

La figura muestra la
deforestacion acumulada
entre 2010 y 2050. Bajo el
escenario de la inaccioén, el
area deforestada es mayor
que la superficie forestal
total actual de la Repiiblica
Democrdtica del Congo,
Perti y Paptia Nueva Guinea
Jjuntos (WWF, 2011a).
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Figura 57. Cubierta
forestal en 2000y
cubierta forestal
proyectada para 2050
El Modelo Bosques Vivos se
ha utilizado para obtener
un modelo de los cambios en
la cubierta forestal dentro
del drea de distribucién del
tigre entre 2000 y 2050.
Segun las proyecciones
basadas en pasadas
tendencias, el habitat
disponible para el tigre se
reducird. Esta proyecciéon
no tiene en cuenta las
politicas nacionales y
locales de proteccién de los
recursos forestales (para
mas detalles sobre el modelo
en el que se basan estos
mapas, véase Strassburg

et al., 2012).
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Escenarios de cambios en la biodiversidad: modelos de
|a disponibilidad futura de habitats para el tigre

La especie asiatica mas emblematica, el tigre (Panthera tigris), y
sus bosques, no son ajenos al cambio. Durante el Gltimo siglo, las
poblaciones salvajes han pasado de los 100.000 individuos a unos
3.200-3.500 (Iniciativa Global para el Tigre, 2011), mientras que los
bosques de Asia han disminuido mas de un 70% en la mitad de los
paises de la region (Laurance, 2007). ¢Qué pasara con ambos?

Las proyecciones de cambio en los bosques usando el escenario
de la inaccion del Modelo Bosques Vivos sugiere que 332.207 km?
(aproximadamente un 42%) de hébitats, incluidos los Paisajes de
Conservacion del Tigre de WWF, sufriran un descenso de la cubierta
forestal, con 50.708 km? de habitats que registraran una pérdida de
entre el 0 y el 10 % (Figura 57). Asia tiene la oportunidad de abordar
el tema de la deforestacion con acciones para conservar los bosques
en los que viven los tigres. Entre ellas, un desarrollo planificado
y racional, teniendo en cuenta los beneficios que proporcionan
estos bosques en los procesos de toma de decision; y la inversion
en bosques y tigres por parte de las naciones, garantizando el
cumplimiento de sus compromisos de conservacion del tigre. Al
ritmo actual de pérdida de bosques y tigres, resulta crucial una
accién inmediata.

& Cubierta forestal
en 2000

=P

¥ Cubierta forestal
proyectada para
2050

Capitulo 3: Qué nos depara el futuro pégina 103






4 ‘n_',*-

iy wﬁ"’




LA PERSPECTIVA “UN PLANETA”

La mayor parte de la gente desea basicamente lo mismo: satisfacer
sus necesidades vitales, seguridad y salud, poder explorar sus
intereses y desarrollar las posibilidades, y mejorar su bienestar. A
parte de estas aspiraciones personales, la gente cuenta con el apoyo
de los 193 Estados Miembros de las Naciones Unidas, los cuales se
han comprometido a través de diversos acuerdos internacionales

a terminar con la pobreza, asegurar el acceso al agua potable,
proteger la biodiversidad y reducir las emisiones de gases de efecto
invernadero.

Las tendencias y anélisis destacados en este informe sugieren
que con el modelo de “gestion tradicional” sera cada vez més dificil
alcanzar estas expectativas y compromisos.

Para revertir el descenso del Indice Planeta Vivo, mantener la
Huella Ecoldgica por debajo de los limites planetarios, evitar el
peligroso cambio climatico y alcanzar un desarrollo sostenible,
debemos considerar una realidad fundamental como la base de
las economias, los modelos de negocio y los estilos de vida: el
capital natural de la Tierra (biodiversidad, ecosistemas y servicios
ecosistémicos) es limitado.

La perspectiva “Un Planeta” de WWF propone de forma
explicita gestionar, gobernar y compartir el capital natural dentro
de las fronteras ecoldgicas de la Tierra. Ademés de proteger y
restaurar este capital natural, WWF esta buscando las mejores
propuestas para todo el sistema de produccién y consumo, apoyado
por una reorientacion de los flujos financieros y una gobernanza
maés equitativa de los recursos. Necesitamos hacer esto y mas
para desvincular el desarrollo humano del consumo insostenible
(abandonando los materiales y productos de alto consumo
energético), evitar las emisiones de gases de efecto invernadero,
mantener la integridad de los ecosistemas y promover el crecimiento
y desarrollo de los desfavorecidos (Figura 58).

La perspectiva “Un Planeta” nos recuerda que nuestras
elecciones son altamente interdependientes. La conservacién del
capital natural, por ejemplo, afectara a las decisiones y posibles
resultados relacionados con la forma en que producimos y
consumimos. Los flujos financieros y las estructuras de gobernanza
determinaran igualmente en gran medida si las propuestas de
produccién y consumo contribuirdn realmente a la conservacion
de la biodiversidad, integridad de los ecosistemas y, finalmente, del
alimento, agua y energia para todos.

Este capitulo destaca las 16 acciones prioritarias mas
importantes para vivir dentro de los limites de un planeta. Poner en
marcha este cambio de paradigma sera un reto tremendo. Todos nos
enfrentamos a elecciones y ajustes incomodos, pero solo adoptando
decisiones valientes e informadas podremos asegurar unas
sociedades humanas saludables, sostenibles y equitativas, ahora y
en un futuro.
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LA PERSPECTIVA

“UN PLANETA"
PROPONE GESTIONAR,
GOBERNAR Y
COMPARTIR EL CAPITAL
NATURAL DENTRO
DELOS LIMITES
ECOLOGICOS DE LA
TIERRA

Figura 58. Perspectiva
“Un Planeta”

Los cuadros centrales
incluyen las propuestas
de futuro para gestionar,
utilizar y compartir

los recursos naturales
dentro de los limites de
“Un Planeta” y asegurar
alimento, agua y energia
para todos. Reorientar
los flujos financieros y
asegurar una gobernanza
equitativa de los recursos
son factores esenciales para
conseguirlo.



%y
Reorientar

los flujos
financieros

Poner en valor a la
naturaleza

Contabilizar los
costes ambientales
y sociales

Apoyary
recompensar la
conservacion,

la gestion sostenible
de los recursos y la
innovacion

INTEGRIDAD

ECOSISTEMICA

PROPUESTAS DE FUTURO
DESDE LA PERSPECTIVA

“UN PLANETA”

%

Proteger el capital natural K

« Restaurar los ecosistemas y servicios
ecosistémicos danados

« Detener la pérdida de héabitats prioritarios
» Aumentar de forma significativa la red

Gobernanza
« equitativa de

= mundial de reas protegidas
|
a— los recursos
Producir mejor
« Reducir de forma significativa los insumos y Compartir los
N desechos de los sistemas de produccién recursos disponibles

« Gestionar los recursos de forma sostenible
Escoger las opciones

+ Aumentar considerablemente la producciéon . 0,
justas y ecologicas

de energia renovable
|

—» Consumir de forma mas
responsable

« Alcanzar un estilo de vida de baja huella
ecologica

Medir el éxito “mas
alla del PIB”
4_

» Cambiar los modelos de consumo energético
« Promover patrones de consumo saludables

—1—— £

ALIMENTOS, AGUA
Y SEGURIDAD
ENERGETICA

CONSERVACION DE
LA BIODIVERSIDAD

Capitulo 4: Propuestas de futuro para un planeta vivo pagina 107



T0D0S POR IGUAL

Quien visite la parcela de Margaret sera recibido con un

dulce té con leche y una abundante racion de patatas, judias

y verduras. Margaret compartira también su tiempo y
conocimiento y su calida sonrisa. Compartir nos enriquece.
Hace que nos sintamos bien. Aunque podemos entender esto a
nivel personal, solemos olvidarlo a la hora de tomar decisiones
sobre la asignacién de recursos. Cuando recordemos lo que
cuenta, seremos capaces de contar lo que importa.
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PROTEGER EL CAPITAL NATURAL

El capital natural (biodiversidad, ecosistemas y servicios
ecosistémicos) debe ser protegido y restaurado como base de

los cimientos de las sociedades humanas y las economias. Los
esfuerzos se deben centrar especialmente en la proteccién y
restauracion de los procesos ecoldgicos clave necesarios para la
seguridad alimentaria, hidrica y energética, asi como la resiliencia y
adaptacion al cambio climatico. La diversidad de especies y habitats
de la Tierra también debe protegerse por su valor intrinseco.

i. Aumentar de forma significativa la red mundial de areas

protegidas

« Proteger el 20 por ciento de las areas terrestres, de agua dulce
y marinas representativas, incluyendo las que son clave para
los procesos ecolégicos necesarios para la biodiversidad,
alimentacion, agua y seguridad energética y resiliencia y
adaptacién al cambio climético.

« Poner en marcha los mecanismos de financiacion adecuados para
la gestion efectiva de areas protegidas.

Detener la degradacion forestal y la deforestacion
Alcanzar una Deforestacion y Degradacion Neta Cero (ZNDD)
no solo detendria el agotamiento de la biodiversidad y servicios
ecosistémicos de los bosques, sino que eliminaria la segunda
fuente mas importante de emisiones antropogénicas de gases
de efecto invernadero. WWF esté presionando para alcanzar

la ZNDD en 2020 para reflejar la magnitud y urgencia de estas
amenazas.

WWF define la ZNDD como “ninguna pérdida neta de
bosques debido a la deforestacion y ninguna disminucién neta de
la calidad de los bosques debido a la degradacion”, y destaca que
(a) la mayor parte de los bosques naturales deberian mantenerse,
la tasa anual de pérdida de bosques naturales o semi-naturales
deberia ser proxima a cero; y (b) cualquier pérdida bruta o
degradacion de bosques virgenes deberia compensarse con la
restauracion de un area equivalente de bosque realizada con
criterios sociales y ambientales.

El Modelo Bosques Vivos de WWF predice que es posible
alcanzar la ZNDD en 2020 y advierte que cuanto més se tarde en
alcanzar esta meta, mas dificil sera detener la pérdida de bosques.
Pero se necesitaran grandes cambios en el uso de la tierra y los
recursos; las implicaciones y opciones de esto se analizan en el
Informe Bosques Vivos de WWF (WWTF, 2011a, b, c).
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ii. Detener la pérdida de habitats prioritarios

« Alcanzar la Deforestacion y Degradacion Neta Cero en 2020 y
mantenerla posteriormente.

 Detener la fragmentacién de los sistemas dulceacuicolas.

« Aumentar la superficie de areas marinas protegidas gestionadas
de forma efectiva del 5 por ciento a por lo menos el 20 por ciento.

iii. Restaurar los ecosistemas y servicios ecosistémicos

dafiados

« Priorizar la restauracion de ecosistemas y servicios ecosistémicos
necesarios para la alimentacion, agua y seguridad energética y la
resiliencia y adaptacion al cambio climatico.

Reservas de agua: asegurar los recursos hidricos para
la gente y la naturaleza

La Comision Nacional del Agua de México (CONAGUA),

con el apoyo de WWF y la Fundaciéon Gonzalo Rio Arronte,

esté trabajando para gestionar los ecosistemas de agua

dulce. En 2011 se identific6 un caudal ambiental nacional y

189 cuencas fueron identificadas como “reservas de agua”
potenciales: cuencas con una elevada riqueza biologica y una
relativamente alta disponibilidad de agua. Estas cuencas son
los principales objetivos del Programa Nacional de Reservas

de Agua (CONAGUA, 2011) que esta creando las condiciones
para proteger los regimenes de los caudales naturales que
mantienen importantes ecosistemas, aseguran los servicios que
ofrecen y mantienen la capacidad de amortiguacién contra la
incertidumbre climatica y el riesgo de la escasez de agua.
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PRODUCIR MEJOR

Los sistemas de produccibn eficiente ayudarian a mantener la
Huella Ecoldgica de la humanidad dentro de los limites ecoldgicos
mediante la reduccion significativa de la demanda humana de agua,
tierra, energia y otros recursos naturales. Esto es especialmente
urgente en vista del crecimiento de la poblacién humana y la
necesidad de satisfacer las necesidades de los més desfavorecidos
del mundo. Dichos sistemas deben gestionar de forma integrada

el alimento, la fibra, la energia y el agua, y asegurar que la
sostenibilidad ya no sea una opcién, sino que esté incorporada en
todas las mercancias, productos y procesos.

iv. Reducir de forma significativa los insumos y desechos
de los sistemas de produccion

« Aumentar la eficiencia de la cadena de suministro de alimentos.
« Maximizar la eficiencia energética, hidrica y de los materiales.

« Maximizar el reciclaje y la recuperacion.

« Minimizar las emisiones de gases de efecto invernadero.

El nuevo paradigma energético
Para que el mundo permanezca por debajo de los 2°C de

LOS SISTEMAS DE
PRODUCCION EFICIENTE
AYUDARIAN A
DISMINUIR LA HUELLA
ECOLOGICA DE LA
HUMANIDAD HASTALOS
LIMITES ECOLOGICOS

calentamiento, y de esta manera se evite el peligroso cambio climético,

las emisiones de gases de efecto invernadero deben reducirse hasta un

80 por ciento respecto a los niveles de 1990 para 2050.

El sector energético es clave para alcanzar este objetivo. El
Informe sobre Energia de WWF presenta una de las posibles rutas
para alcanzar un sistema energético rentable, basado completamente
en energia renovable (WWF, 2011d). El informe destaca una serie
de asuntos y retos significativos, politicos, econémicos, ambientales
y sociales, que necesitan abordarse para desarrollar esta vision
energética y minimizar el impacto de usar mas bioenergia.

Mejor algoddon en Pakistan

Pakistan es el tercer productor mundial de algod6n, que le aporta

el 55 por ciento de los ingresos en divisas. 40.000 agricultores
pakistanies estin cultivando ahora algodén con la ayuda de la
Iniciativa Mejor Algodo6n, un programa iniciado por WWF e

IKEA en 2006 para reducir los graves impactos ambientales de la
produccién convencional de algodén. En 2010, 170.000 hectareas

de produccion algodonera utilizaron un 40% menos de fertilizantes
quimicos, un 47% menos de plaguicidas y un 37% menos de agua. La
biodiversidad no es la inica beneficiada. Mientras que la produccion
permanece igual, los agricultores reciben un 15% maés de ingresos

y sus condiciones laborales mejoran de forma sustancial. Apoyan

la iniciativa Levi Strauss and Co, H&M, Adidas y Marks & Spencer
(WWF, 2003).
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v. Gestionar los recursos de forma sostenible

« Eliminar la sobrepesca de las flotas comerciales, incluyendo la
captura indiscriminada de organismos que no son objeto de pesca.

« Eliminar la extraccion excesiva de agua.

« Poner en marcha politicas para asegurar la calidad del agua.

« Minimizar la conversion de hibitats maximizando el uso
sostenible de tierra productiva a través de la mejora de la
seleccién genética, la adopcién de mejores practicas, el aumento
de la eficiencia, la mejora de la materia organica edaficay la
rehabilitacion de las tierras degradadas.

vi. Aumentar considerablemente la produccién de energia

renovable

« Aumentar la proporcion de las energias renovables sostenibles en
el mix energético global hasta al menos el 40% para 2030 y el 100
por cien para 2050.

« Aumentar la cuota de energia renovable en el mix energético
general, ademas de gestionar de forma ambiciosa la demanda
energética, especialmente en sectores con opciones renovables
limitadas que probablemente vayan a depender de la bioenergia
(como la aviacion, navegacion y aplicaciones industriales de alto
calor).

Certificacion en Chile
Chile es actualmente una de las economias més fuertes de
Latinoamérica, con previsiones que sugieren que podria cumplir los
criterios de la OCDE de los paises desarrollados en 2020. Suministra
el 8% del mercado mundial de pulpa y papel. Para evitar los graves
impactos ambientales y el agotamiento de los recursos naturales, se
necesitan nuevas propuestas para transformar el sector forestal y
permitir que Chile siga suministrando pulpa y papel de una forma
mas sostenible ambiental y socialmente. El aumento de la demanda
mundial de papel certificado FSC (Consejo de Administracion
Forestal) esta contribuyendo a esta transformaciéon. WWF esta por
tanto trabajando estrechamente con el sector forestal y el Gobierno
de Chile para reforzar y ampliar el alcance de la certificaciéon FSC.
Los océanos y lagos de Chile estan atravesando un proceso
similar. Chile es un importante exportador de pescado: totaliza
alrededor del 30 por ciento del mercado mundial de salmoén, el 13
por ciento del mercado mundial del pescado forrajero y el 3 por
ciento del mercado mundial de pescado blanco. La certificacion MSC
(Consejo de Administracién Marina) es un importante mecanismo
para abordar la actual sobreexplotacién de las pesquerias chilenas
y alcanzar pesquerias tanto ambientalmente sostenibles como
econémicamente viables. La pesqueria de merluza austral de Chile ha
sido hace poco la primera en incorporarse al proceso de certificaciéon
del MSC. La industria del salmén de Chile esta trabajando con WWF
para desarrollar los estindares del Consejo de Administraciéon
Acuicola (ASC) para las granjas sostenibles de salmoén.
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CONSUMIR DE FORMA MAS
RESPONSABLE

Vivir dentro de los limites ecoldgicos de la Tierra requiere también
un modelo mundial de consumo en equilibrio con la biocapacidad
de la Tierra. La principal prioridad debe ser reducir de forma
dréstica la Huella Ecolégica de las poblaciones de altos ingresos,
especialmente su huella de carbono. Un cambio en la dieta de las
poblaciones més ricas y la reduccion de desechos alimentarios es
fundamental, asi como la innovacion para buscar soluciones de
“huella baja y justa” que permita a las naciones en vias de desarrollo
y las economias emergentes satisfacer las necesidades y derechos
humanos mientras consumen los minimos recursos naturales
posibles.

vii. Cambiar los modelos de consumo energético

» Reducir la demanda energética un 15 por ciento para 2050 en
relacién a 2005.

« Aumentar la proporcion de electricidad producida a partir de
energia renovable para cubrir casi la mitad de las necesidades
energéticas mundiales para 2050.

« Proveer energia sostenible a todos los que habitan en areas sin red
eléctrica.

El impacto del tipo de alimentacion

El tipo y cantidad de alimento ingerido por las personas que
viven en paises de altos ingresos est4 teniendo ya impactos
globales en relacion al cambio climatico, uso de la tierra y el
mar, disponibilidad y calidad del agua, biodiversidad y temas
relacionados con la igualdad. Los escenarios futuros para
alcanzar una Deforestacién y Degradacion Neta Cero y un 100
por cien de energia renovable pasa por cambiar los patrones de
consumo de alimentos. Especialmente el consumo de carne roja
y productos lacteos y el desperdicio de alimentos deben reducirse
de forma drastica en los paises desarrollados para liberar
terrenos para aumentar la produccién bioenergética e impedir
la pérdida de bosques. Dicho cambio es también necesario

para proporcionar a todo el mundo los niveles adecuados de
proteinas en su dieta. Para alcanzar estos cambios se necesitara
la cooperacion de muchos actores distintos, incluyendo la
industria alimentaria, gobiernos, instituciones relacionadas con
la salud (como la Organizacién Mundial de la Salud), grupos de
consumidores e individuos.
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viii. Promover patrones de consumo saludables

« Equilibrar el aporte de proteinas per capita segun las
recomendaciones de la Organizaciéon Mundial de la Salud (OMS).

« Minimizar los residuos alimentarios de intermediarios y
consumidores en paises de altos y medianos ingresos.

ix. Alcanzar un estilo de vida de baja Huella Ecolégica

« Minimizar el consumo de recursos y residuos por parte de los
individuos de altos ingresos.

« Maximizar la cuota de mercado de productos sostenibles
certificados.

« Transformar las 4reas urbanas en ciudades “inteligentes” en
las que se apliquen soluciones de baja huella para satisfacer las
necesidades urbanas de vivienda, alimentacién, agua, energia y
movilidad.
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SUFICIENTE PARA TODOS

En la parcela de Margaret no se generan muchos desechos. Pero
para una poblacién cada vez mas urbanizada, cultivar su propio
alimento puede que no sea una opcién. En lugar de esto, los
consumidores pueden aprender de dénde procede el alimento

y cémo se produce. Haciéndose preguntas y demostrando un
compromiso con la sostenibilidad, cada uno de nosotros puede
ayudar a forzar a los comerciantes a mejorar la eficiencia en toda la
cadena de suministro. Hay opciones de futuro mejores que pueden
contribuir a luchar contra el hambre y la pobreza, a la vez que se
conserva la naturaleza.
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REORIENTAR LOS FLUJOS
FINANCIEROS

En demasiadas ocasiones la sobreexplotacion de los recursos y la
alteracion o destruccion de ecosistemas es muy rentable a corto
plazo solo para unos pocos, mientras que los beneficios a largo
plazo de proteger, mantener e invertir en el capital natural no estan
valorados adecuadamente o ni siquiera estan contemplados bajo el
punto de vista econémico. Como consecuencia, la importancia de
la biodiversidad y los servicios ecosistémicos esta infravalorada en
los ajustes econémicos y politicos. Reorientar los flujos financieros
para que apoyen a la conservacion y la gestion sostenible de
ecosistemas es por tanto una condicion esencial tanto para proteger
el capital natural como para elegir las mejores propuestas de
produccién y consumo, y asegurar asi que las cargas no se pasan a
las generaciones futuras.

x. Poner en valor a la naturaleza
+ Poner en marcha un sistema inclusivo y globalmente aceptado

para medir el valor econémico y no econémico del capital natural.

« Integrar completamente este valor en las politicas dominantes de
desarrollo econémico y en la toma de decisiones.

El sector financiero sostenible

Segun datos de la Corporacion Financiera Internacional (CFI),

la rama privada del Grupo del Banco Mundial, las empresas que
demuestran unos estindares ambientales y sociales tienen un 11
por ciento més de retorno. Adjuntando criterios de sostenibilidad
a sus condiciones de préstamos e inversiones, las instituciones
financieras pueden ayudar a aumentar los estandares en los
mercados mas criticos. Entre los incentivos mas importantes
destacan el ahorro de costes procedente del uso eficiente de los
recursos, evitar los riesgos para la reputacion y un mejor acceso a
los mercados. WWF trabaja con instituciones financieras lideres
como la CFI para desarrollar nuevas herramientas y servicios

de gestion del riesgo. Los estdndares que establece la CFI, que
incluye sellos creibles como el MSC y el FSC, han sido adoptados
hasta ahora por 70 instituciones financieras de todo el mundo.
Con el asesoramiento de WWF, Rabobank, la mayor entidad
financiera agraria del mundo, ha adjuntado unas condiciones
similares de sostenibilidad a sus inversiones.
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xi. Contabilizar los costes ambientales y sociales

« Integrar los costes sociales y ambientales de la produccion y
el consumo en largos periodos de tiempo en los estadndares
nacionales y en los sistemas de informacién y contabilidad
empresarial.

 Asegurar que los costes sociales y ambientales se reflejan en los
precios de mercado de todos los articulos y productos y en las
evaluaciones de impacto ambiental.

xii. Apoyar y recompensar la conservacion, la gestion

sostenible de los recursos y la innovacion

« Eliminar todas las subvenciones que pongan en peligro el uso
sostenible y conservacion de los recursos, en especial los que se
basan en el uso de combustibles foésiles y la agricultura, industria
forestal y pesquerias insostenibles.

« Desarrollar y poner en marcha nuevos mecanismos financieros
que reorienten las inversiones publicas y privadas para apoyar las
précticas sostenibles y las nuevas tecnologias de la sostenibilidad,
y proveer nuevos fondos adicionales para la conservacion y
restauracion del capital natural.

+ Mejorar la politica para aumentar las inversiones y el despliegue a
gran escala de innovacién y nuevas tecnologias que hagan posible
el desarrollo sostenible tanto en la esfera ptiblica como en la
privada.
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GOBERNANZA EQUITATIVA
DE LOS RECURSOS

La gobernanza equitativa de los recursos es la segunda condiciéon
esencial para poder disminuir y compartir el uso de recursos y
permanecer dentro de la capacidad regenerativa de un planeta.
Ademas de los esfuerzos para reducir la huella de las poblaciones
de altos ingresos (véase “Consumir de forma més responsable”),
debemos también mejorar los estandares de salud y educacion y

crear planes viables de desarrollo econémico. Todo ello debe existir
en el contexto de marcos legales y politicos que garanticen un acceso

equitativo a alimento, agua y energia, y esté apoyado por procesos

inclusivos de uso sostenible de la tierra. La gobernanza equitativa de
recursos requiere también un cambio en la definicién de bienestar y

éxito que incluya la salud personal, social y ambiental.

Las ciudades como centro de la solucion para la
economia de “Un Planeta”

Aunque el atasco politico puede frenar la accién racional por
todos lados, las principales ciudades se estdn dando cuenta ya

de los beneficios de la reduccién de la huella, el bienestar social

y la resiliencia econémica. La iniciativa de WWF del “reto de

las ciudades de La Hora del Planeta” invita a las ciudades a

que sirvan de inspiraciéon al mundo con sus planes de llegar

a ser 100 por cien renovables y apoyar asi el estilo de vida

“Un Planeta”. Mientras que la Hora del Planeta canaliza los
impacientes llamamientos ptiblicos por una accién politica
global, el reto de las ciudades de la Hora del Planeta ayuda a los
gobiernos locales a que se den cuenta de los beneficios sociales,
econdmicos y ecologicos de desarrollar soluciones “Un Planeta”
(para vivienda, energia, movilidad, alimentacion, etc.) junto a
sus ciudadanos y empresas. Los candidatos de este reto tienen
que informar sobre sus compromisos y planes de accion. Se
promueve la participacién publica y la mejor practica de las
ciudades finalistas de todos los paises se documenta y comparte a
escala internacional. Un jurado internacional de expertos premia
a la ciudad que ha realizado las acciones mas inspiradoras,
ambiciosas y creibles, nombrandola “Capital Hora del Planeta del
afo”. Para mas informaci6n: www.earthhour.org
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xiii. Compartir los recursos disponibles

« Poner en marcha una gobernanza de los recursos naturales
basada en procesos inclusivos y una amplia participacion de las
comunidades que dependen de los recursos naturales.

« Minimizar la huella de las poblaciones de altos ingresos y de las
areas urbanas (véase “Consumir de forma més responsable”).

+ Promover la transicion hacia unas ciudades sostenibles que usen
de forma eficiente los recursos, y reducir el impacto directo de las
ciudades sobre el agua y la tierra, limitando la expansiéon urbana
descontrolada, promoviendo la agricultura urbana y la gestion
sostenible de aguas residuales.

xiv. Escoger las opciones justas y ecologicas

« Poner en marcha politicas y herramientas para analizar, resolver y
gestionar la competencia por el uso de la tierra y las reclamaciones
por el uso del agua.

xv. Medir el éxito “mas alla del PIB”

+ Incluir indices sociales y ambientales en los indicadores
nacionales para medir y recompensar el éxito.

+ Poner en marcha politicas econdémicas con objetivos e indicadores
para seguir el impacto de la gobernanza econémica sobre el
capital natural y el bienestar humano.

xvi. Poblacion sostenible

« Integrar de forma explicita la dindmica de poblacién (tamafo,
tasa de crecimiento, composicion, localizacién y migracion) y las
tendencias del consumo per cépita en las politicas de planificacion
nacional para conseguir un mejor equilibrio entre poblacién y
recursos disponibles.

« Asegurar el acceso universal a los servicios de salud reproductiva
relacionados con cuestiones de género y de informacioén, reducir
la mortalidad infantil y apoyar la capacitaciéon de mujeres y chicas
jovenes, facilitando un mayor acceso a la educacion superior y a
las oportunidades de empleo.
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Una vez que estas en un camino, puede que sea dificil ver otras
rutas. Es tentador pensar que el camino actual es el tinico
camino. Pero eso es raro que ocurra. Margaret ha trabajado

su tierra durante décadas y ha criado dos hijos, pensando que
su vida iba a ser muy parecida a la suya. Con su voluntad de
cambiar, ha abierto nuevas oportunidades para las pr6ximas
generaciones. Con sus nuevos ingresos, enviara a su hijo a
estudiar informatica. Nuestra capacidad de adaptacion y
creatividad puede situar a la humanidad en un camino mejor.
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PALABRAS FINALES:
ACCIONES INSPIRADORAS

T0D0 PARECE IMPOSIBLE
HASTA QUE SE HACE
NELSON MANDELA

LOS MAS VULNERABLES
NECESITAN TUS SOLUCIONES,

Y LAS GENERACIONES FUTURAS
NECESITAN TU LEGADO VISIONARIO

TENGO ALGO DENTRO
DE MI QUE ME DICE QUE
HAY UN PROBLEMA
Y QUE DEBO HACER ALGO,

ASIQUEESTOY HACIENDO ALGO
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DEBEMOS SER EL CAMBIO QUE
DESEAMOS VER EN EL MUNDO

EL DESARROLLO SOSTENIBLE

ES CUESTION DE DISCIPLINA.
SIGNIFICA QUE LA HUMANIDAD DEBE
SATISFACER LAS NECESIDADES
PRESENTES SIN COMPROMETER
LAS DE FUTURAS GENERACIONES

NO SE PUEDE RESOLVER UN PROBLEMA
CON LA MISMA MENTE QUE LO

CREQ. SE TIENE QUE APRENDER

A VER EL MUNDO OTRA VEZ
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ANEXO 1:
INDICE PLANETA VIVO

¢Qué es el Indice Planeta Vivo?

El Indice Planeta Vivo analiza las tendencias de un gran ntimero
de poblaciones de especies de forma muy parecida a como un
indice bursatil analiza el valor de una serie de participaciones o un
indice de precios al consumo el coste de la cesta de la compra. Los
datos utilizados para construir el indice son series temporales de
tamafo, densidad, abundancia o proxy de abundancia poblacional.
Por ejemplo, puede utilizarse el nimero de nidos o parejas
reproductoras registrados en lugar de un censo directo de poblacion.
El Indice Planeta Vivo contiene ahora poblaciones entre 1970 y
2008.

¢Cuantas especies y poblaciones hay en el IPV 2012?
El Indice Planeta Vivo est4 basado en las tendencias de 9.014
poblaciones de 2.688 especies de mamiferos, aves,
reptiles, anfibios y peces de todo el mundo. Esto representa
un aumento sustancial de datos respecto a anos anteriores y
significa que tenemos un panorama mas claro que nunca sobre
el estado de las especies de vertebrados del mundo, que son en si
mismos un indicador del estado de nuestro capital natural.
éQué “cortes” del IPV estan incluidos en el Informe
Planeta Vivo 2012?
El Informe Planeta Vivo 2012 contiene los cortes para reflejar las
tendencias en:
1. Tropical y templado
El indice tropical esta compuesto por poblaciones de
especies terrestres y dulceacuicolas encontradas en los reinos
Afrotropical, Indo-Pacifico y Neotropical, asi como poblaciones
de especies marinas de la zona entre los tropicos de Cancer
y Capricornio. El indice templado incluye poblaciones de
especies terrestres y dulceacuicolas de los reinos Paleartico
y Neértico, asi como poblaciones de especies marinas
encontradas al norte o sur de los trépicos.
2. Sistemas: dulceacuicola, marino y terrestre
Se asignaron en funcion del sistema donde se ha realizado
el seguimiento de la poblacion y en el que normalmente se
encuentra. Algunas especies, como el salmén del Pacifico,
pueden encontrarse tanto en ambientes de agua dulce como
marinos, asi que es posible que poblaciones diferentes de la
misma especie hayan sido incluidas en diferentes indices.
3. Reinos biogeograficos: Afrotropical, Neotropical,
Paleartico, Neartico e Indo-Pacifico
Los reinos biogeograficos combinan las regiones geograficas

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 128



con los patrones de distribucion histéricos y evolutivos de
plantas y animales terrestres. Representan grandes areas de

la superficie de la Tierra separadas por importantes barreras
para la migracion de plantas y animales, tales como los océanos,
grandes desiertos y altas cadenas montafiosas, donde las
especies terrestres han evolucionado relativamente aisladas
durante largos periodos de tiempo.

Tendencias del IPV

¢Cuales son las principales tendencias del dltimo IPV?

El indice Planeta Vivo global ha disminuido un 28 por ciento

entre 1970 y 2008. El indice muestra que la biodiversidad ha
disminuido mucho més en las regiones tropicales, donde muestra
una disminucién media del 60 por ciento, que en las templadas,

que han sufrido ya pérdidas muy importantes de biodiversidad
antes de 1970. Las regiones templadas muestran un incremento
medio del 30 por ciento del indice; sin embargo, este promedio
enmascara pérdidas de especies concretas o regiones cuyo estado de
conservacion ha empeorado. Ademas, el indice templado comienza
en un punto de referencia para 1970 mucho mas bajo que el indice
tropical, puesto que la mayor parte de la disminucion en las zonas
templadas se ha producido antes de esa fecha. También se calcula

el indice Planeta Vivo para sistemas y reinos biogeograficos, lo que
proporciona una perspectiva mas clara que nunca sobre el estado de
la biodiversidad mundial.

Entre 1970 y 2008 las especies templadas muestran un aumento
general, sobre todo en comparacion con las especies tropicales.
¢Como se explica esto?

Una explicacion es que la mayor parte de la destrucciéon de
habitats desde 1970 ha tenido lugar en los tropicos. Sin embargo,
esto no significa necesariamente que el estado de la biodiversidad
en las regiones templadas sea mejor que en los trépicos. EL IPV
muestra tendencias solo desde 1970. Gran parte de la alteracion
y destruccion de habitats en las regiones templadas han ocurrido
antes de esa fecha. Si hubiera datos disponibles, un IPV desde 1900
a 1970 podria mostrar una disminucién en las regiones templadas
igual a la de los tropicos desde 1970 a 2008. Otras causas de
descenso poblacional de especies silvestres que pueden haber tenido
mas impacto en los trépicos desde 1970 son la sobreexplotacion
de especies y la introduccién de especies invasoras. De nuevo, es
importante recordar que estas causas de pérdida de biodiversidad
no se restringen a los trépicos, pero han ocurrido principalmente
después de 1970, mientras que en las regiones templadas estos
procesos han durado mucho més tiempo.
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% de cambio
1970-2008

Total Global 2688 -28% -38% -18%
Templado 1518 31% 19% 44%
Tropical 1354 -61% -70% -49%
Terrestre Global 1432 -25% -34% -13%
Templado 757 5% -3% 15%
Tropical 725 -44% -55% -30%
Dulceacuicola Global 737 -37% -49% -21%
Templado 436 36% 11% 67%
Tropical 386 -70% -80% -57%
Marino Global 675 -22% -44% 6%
Templado 438 53% 27% 85%
Tropical 287 -62% -78% -32%
Reinos biogeograficos Afrotropical 250 -38% -57% -12%
Indo-Pacifico 384 -64% -73% -51%
Neotropical 515 -50% -69% -21%
Neartico 684 -6% -16% 6%
Paleartico 535 6% -7% 17%
Por ingresos de paises Ingresos altos 1732 7% -1% 17%
Ingresos medianos 1205 -31% -42% -19%
Ingresos bajos 204 -60% -72% -40%

Tabla 1. Tendencias de
los Indices Planeta Vivo
entre 1970 y 2008, con
limites de confianza

del 95%

Las categorias de ingresos
estan basadas en la
clastficacion de ingresos
del Banco Mundial (2008).
Las cifras positivas indican
aumento, las negativas un
descenso.
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éPor qué es mayor el namero total de especies de los IPV
marino, de agua dulce y terrestre que el del indice global?
El sistema que se asigna a una poblacién depende de la localizacion
de la poblacién més que del area de distribucion general de la
especie. Esto significa que algunas especies, como el salmén del
Pacifico, pueden tener poblaciones tanto marinas como de agua
dulce, dependiendo de donde se encuentre en su ciclo de migracion.
Esto, en efecto, es un “conteo doble” de la especie (pero no de las
cifras de poblacion) puesto que aparecen tanto en el IPV marino
como en el de agua dulce, pero solo aparece una vez en el conteo
global de especies.

Casos como éste se minimizan planteando una serie de
preguntas antes de asignar un sistema a la poblacién:
1. ¢En qué sistema pasa la especie la mayor parte del tiempo?
2. ¢De qué sistema depende principalmente para subsistir?
3. ¢En qué sistema cria?
4. ¢En qué sistema estd mas amenazada?

Los casos limite son los mas dificiles de asignar. Por ejemplo, équé
sistema se asignaria a un ave marina que pasa la mayor parte del
tiempo en el mar, donde est4 en peligro a causa de los palangres,
pero cria en tierra, donde esta presionada por las ratas que predan
sobre sus huevos? Esto se trata de forma individual y da como
resultado que algunas especies se incluyan en mas de un sistema,
por ello se observa un aumento de las diferencias en los totales que
se ven en la Tabla 1.

¢Hay especies extinguidas incluidas en el IPV?
Posiblemente, aunque afortunadamente muy pocas. Por ejemplo el
baiji o delfin del rio Yangtsé se considera actualmente extinguido,
segin un estudio de 2006 que no encontrd ningtn individuo. Se
piensa que la mortalidad accidental provocada por las artes de
pesca utilizadas ampliamente en los ecosistemas del Yangtsé es la
principal causa. En cualquier caso, la ausencia de evidencia no es la
evidencia de ausencia, y los biélogos normalmente consideran una
ausencia de 50 afios como evidencia de la extincion.

¢Qué papel ha desempeiiado el cambio climatico en el
descenso general de las especies, particularmente en las
ultimas tendencias?

Es probable que el cambio climéatico haya provocado

una disminucién de las poblaciones de algunas especies,
particularmente aquellas que viven en ecosistemas vulnerables
como los arrecifes de coral, montafias y el Artico, pero el IPV solo
mide la tendencia media de las poblaciones de especies, no se han
analizado las causas. Durante los tltimos 30 afios el principal
motivo del descenso de poblacion de las especies silvestres ha sido
la pérdida o alteracion de hébitats. Sin embargo, para los préoximos
30 afios es probable que el cambio climéatico sea un factor mas
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importante que afecte a las tendencias de poblacién, ademés de ser
en si mismo una causa de pérdida y alteraciéon de habitats.

Calculo del IPV
¢De donde proceden los datos utilizados en el IPV?
Todos los datos utilizados para confeccionar el indice son
series temporales de tamafio, densidad, abundancia o proxy de
abundancia de poblaciones. Los datos de las poblaciones de especies
que se utilizan para calcular el indice proceden de diversas fuentes.
Se ha recopilado informacién sobre series temporales para especies
de vertebrados de literatura cientifica publicada, bases de datos
online (p. €j. del Centro de Biologia de Poblaciones del NERC [Global
Population Dynamics Databasel], el Pan-European Common Bird
Monitoring Scheme y también de literatura gris). Solo se incluyen
los datos si se dispone de una medida del tamafio poblacional
durante al menos dos afios y si hay informacion disponible sobre la
recopilacion de datos, unidades de medida y localizacién geografica
de la poblacion. Los datos tienen que haber sido recogidos usando el
mismo método, sobre la misma poblacién, y la fuente de datos debe
estar referenciada y ser rastreable.

El periodo que cubre el indice va de 1970 a 2008. El
afio 2008 se ha elegido como “fecha de corte” para el indice porque
todavia no hay suficientes datos para calcular un indice mas sélido
para el periodo 2009-2011. Actualmente se est4 afiadiendo un
conjunto de datos a la base de datos para poder calcular el indice
para esos afios.

éCémo se calcula el indice Planeta Vivo?

El IPV est4 basado en las tendencias poblacionales de mas de 2.600
especies de vertebrados del mundo. Los datos sobre las poblaciones
de especies de dos 0 més afios desde 1970 se recogen de una gran
variedad de publicaciones y se incorporan a la base de datos del
IPV. En algunos casos se dispone de datos de mas de una poblacion
de una especie concreta. Para cada poblacidn, se calcula la tasa de
cambio de un afio a otro. Si los datos proceden de pocos afios y no
consecutivos, se supone una tasa anual de cambio constante en la
poblacién entre los afios de los que se tienen datos. Cuando se tienen
datos de muchos afios, sean o no consecutivos, se ajusta una curva
con todos los puntos de datos utilizando un método estadistico
denominado modelo aditivo generalizado. Cuando se dispone de
maés de una tendencia poblacional para una especie concreta, se
calcula la tasa media de cambio de todas las poblaciones para

cada afo. Después se calcula la tasa media de cambio de todas las
especies de un afio a otro. Se asigna un valor 1 al indice en 1970 y la
tasa anual media de cambio poblacional se utiliza para calcular el
valor del indice en los afios sucesivos.
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Detalles técnicos de los calculos
Los puntos de datos anuales fueron interpolados a las series
temporales con seis 0 mas puntos de datos utilizando el modelo
aditivo generalizado, o suponiendo una tasa anual de cambio
constante para las series temporales con menos de seis puntos
de datos. Primero se calcula la tasa media de cambio de todas las
poblaciones de una especie, después para todas las especies y se
calcula la tasa media de cambio de cada afno de todas las especies.
Las tasas de cambio anuales medias de afios sucesivos fueron
encadenadas para confeccionar un indice, otorgando el valor 1 al
indice en 1970.
Los detalles de 1a metodologia utilizada para cada uno de los
cortes del IPV se incluyen a continuacion:
a. IPV delos sistemas
Cada especie se clasifica como terrestre, dulceacuicola o
marina en funcibén del sistema del que depende mas para
su supervivencia y reproduccion. Los indices de estos tres
sistemas fueron agregados otorgando la misma ponderacién a
las especies templadas y tropicales de cada sistema, es decir,
primero se calculan un indice tropical y uno templado para cada
sistema y después se agregan para crear el indice del sistema.
b. IPV delos reinos
Cada poblacion de las especies incluidas en la base de datos
del IPV ha sido asignada a un reino segtin su localizacién
geografica. Los indices de los reinos han sido calculados
otorgando la misma ponderacién a todas las especies, a
excepcion del reino Paleértico en el cual las familias han sido
agregadas con la misma ponderacion. Esto se ha hecho asi
debido a que el volumen de datos disponibles de las series
temporales de aves de este reino es mucho mayor que el de las
demas especies juntas. Los datos de los reinos Indo-Malayo,
Australasia y Oceania fueron insuficientes para calcular los
indices de estos reinos, asi que fueron combinados en un
superreino, el Indo-Pacifico.

éC6émo ha cambiado el indice Planeta Vivo desde el
Informe 2010?

En general los resultados son muy similares a los de los IPV del
informe de 2010. Como se estan afiadiendo constantemente datos,
se estan observando los mismos patrones de tendencia de las
poblaciones a escala global. A continuacion se detallan los cambios
del conjunto de datos desde el Informe Planeta Vivo 2010.

Crecimiento de la base de datos del IPV

El tamafo del conjunto de datos ha aumentado un 13 por ciento
desde el Informe Planeta Vivo 2010 (Figura 61). Debido a que se
anaden continuamente poblaciones al IPV, la tendencia media de
cada indice varia. Como consecuencia, el conjunto de datos de
2012 puede mostrar ciertas diferencias en algunos de los indices
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Ntmero de poblaciones

producidos en 2010, pero la trayectoria global de la tendencia
permanece basicamente igual.
En comparacién con 2010 hay un:

« seis por ciento més de especies y 13 por ciento més de poblaciones
en el IPV global.

« siete por ciento més de especies terrestres y un 19 por ciento méas
de poblaciones terrestres.

« seis por ciento més de especies marinas y un 18 por ciento més de
poblaciones marinas.

« tres por ciento mas de especies de agua dulce y un cuatro por
ciento més de poblaciones de agua dulce.

Estos cambios han significado también una mayor variedad de
datos de las diferentes regiones y taxones. Hay un mayor equilibrio
entre las especies tropicales y templadas; por ejemplo, las especies
tropicales representan ahora el 47 por ciento de las especies del
indice comparado con el 41 por ciento del de 2010. Cada tax6n
esti mejor representado; por ejemplo las especies de reptiles han
sido las que més han aumentado, hasta el 39 por ciento. Aumentar
asi el conjunto de datos suele mejorar la solidez de los indices y
normalmente suaviza las tendencias.

Cambios metodologicos
El método utilizado para calcular el IPV no ha cambiado desde 2008
(Collen et al., 2009).
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ANEXO2:
HUELLA ECOLOGICA: PREGUNTAS
FRECUENTES

¢Coémo se calcula la Huella Ecolégica?

La Huella Ecolbgica mide el area de tierra y agua biol6gicamente
productiva que se necesita para producir los recursos que

consume un individuo, poblacién o actividad y para absorber los
residuos que ello genera, considerando la tecnologia y gestion de
recursos imperante. Este 4rea se expresa en hectareas globales
(hectareas con una productividad biol6gica media). Para calcular

la huella se utilizan factores de rendimiento para normalizar la
productividad biolégica de los paises segiin el promedio mundial

(p. ej. comparando toneladas de trigo por hectarea en el Reino
Unido con las toneladas por hectarea media mundial) y factores de
equivalencia para tener en cuenta las diferencias en la productividad
media mundial entre los tipos de terreno (p. €j. el promedio mundial
de los bosques frente al promedio mundial de las tierras de cultivo).

Los resultados de la huella y la biocapacidad de los paises son
calculados anualmente por la Red de la Huella Global. Los gobiernos
nacionales son invitados a colaborar, lo que sirve para mejorar los
datos y la metodologia utilizada para las Cuentas Nacionales de
la Huella. Hasta ahora, Suiza ha completado la revision y Bélgica,
Ecuador, Finlandia, Alemania, Irlanda, Jap6on y los EAU han
revisado parcialmente o estan revisando sus cuentas. El continuo
desarrollo metodolégico de las Cuentas Nacionales de 1a Huella esta
supervisado por un comité de revisiéon. Un documento detallado
sobre los métodos y muestras de hojas de célculo se pueden obtener
en www.footprintnetwork.org.

Los analisis de la huella se pueden realizar a cualquier escala.
Cada vez se hace més patente la necesidad de estandarizar las
aplicaciones de la Huella subnacional para aumentar la posibilidad
de comparacion entre los estudios y de forma longitudinal. Los
métodos y enfoques para calcular la Huella de los municipios,
organizaciones y productos se estan alineando en la actualidad
mediante una iniciativa de estindares de Huella Ecoldogica. Mas
informacion sobre los estadndares en www.footprintstandards.org.
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¢Qué incluye la Huella Ecolégica? éQué excluye?

Para evitar exagerar la demanda humana sobre la naturaleza,

la Huella Ecolbgica incluye solo aquellos aspectos del consumo

de recursos y produccion de desechos para los cuales la Tierra

tiene capacidad regenerativa, y donde existan datos que permitan
expresar esta demanda en términos de area productiva. Por ejemplo,
los vertidos toxicos no se contabilizan en las cuentas de la Huella
Ecoldgica. Ni la extraccion de agua dulce, aunque se incluye la
energia utilizada para bombear o tratar el agua.

Las cuentas de la Huella Ecolégica proporcionan instantaneas
de la demanda y disponibilidad pasada de recursos. No predicen
el futuro. De esta manera, mientras que la Huella no considera
las pérdidas futuras provocadas por la actual degradacion de
ecosistemas, si persiste puede reflejarse en futuras cuentas como
una reduccibén de la biocapacidad.

Las cuentas de la Huella tampoco indican la intensidad con
la que es utilizada un 4rea biolégicamente productiva. Como se
trata de una medida biofisica, tampoco evaltia las importantes
dimensiones social y econémica de la sostenibilidad.

¢Como se tiene en cuenta el comercio internacional?
Las Cuentas Nacionales de la Huella calculan la Huella Ecolbgica
asociada al consumo total de cada pais, sumando la Huella de
sus importaciones y su produccién y restando la Huella de sus
exportaciones. Esto significa que el uso de recursos y emisiones
asociadas a la produccion de un coche fabricado en Japon, pero
vendido y utilizado en India, afectara a la Huella de consumo de
India méas que a la de Japén.

Las huellas nacionales del consumo pueden estar distorsionadas
si todos los paises no documentan bien los recursos utilizados y los
residuos generados en la fabricacion de productos para exportar.
Las imprecisiones del comercio declarado pueden afectar de forma
significativa las estimaciones de la Huella para los paises donde los
flujos comerciales son grandes en relacién al consumo total. Sin
embargo, esto no afecta la Huella global total.

¢Como contabiliza la Huella Ecolégica el uso de
combustibles fosiles?

Los combustibles fosiles como el carbén, petrdleo y gas natural son
extraidos de la corteza terrestre y no son renovables en periodos
de tiempo ecoldgico. Cuando se queman estos combustibles, se
emite didxido de carbono (CO2) a la atmoésfera. Hay dos formas

de almacenar este CO2: la captura tecnologica de estas emisiones
por parte del hombre, como la inyeccién profunda, o el secuestro
natural. Este altimo se produce cuando los ecosistemas absorben
CO2 y lo almacenan en la biomasa permanente, como los &rboles, o
en el suelo.

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 136



La huella de carbono se calcula estimando la cantidad
de secuestro natural que seria necesario para mantener una
concentracion constante de CO2 en la atmdsfera. Después de restar
la cantidad de CO2 absorbido por los océanos, las cuentas de la
Huella Ecologica calculan el area requerida para absorber y retener
el carbono que queda basdndose en la tasa de secuestro promedio de
los bosques del mundo. E1 CO2 secuestrado por medios artificiales
seria sustraido también de la Huella Ecoldgica total, pero en la
actualidad esta cantidad es insignificante. En 2008, 1 hectarea
global podia absorber el CO2 liberado por la quema de unos 1.450
litros de gasolina.

Expresar las emisiones de CO2 en términos de un area
bioproductiva equivalente no implica que el secuestro de carbono
por parte de la biomasa sea la clave para resolver el cambio
climatico global. Por el contrario, esto muestra que la biosfera no
tiene suficiente capacidad para compensar las tasas actuales de
emisiones antropogénicas de CO2. La contribucion de las emisiones
de CO2en la Huella Ecolégica total estd basada en una estimaciéon
del promedio mundial del rendimiento forestal. Esta capacidad de
secuestro puede cambiar con el tiempo. Conforme maduran los
bosques, sus tasas de secuestro tienden a disminuir. Si se degradan
o talan se pueden convertir en emisores netos de CO2.

Las emisiones de carbono procedentes de otras fuentes distintas
ala quema de combustibles fosiles se incorporan en la Cuentas
Nacionales de la Huella a escala global. Entre ellas se incluyen las
emisiones fugitivas procedentes de la quema de gas en la producciéon
de petroéleo y gas natural, el carbono liberado debido a las reacciones
quimicas de la produccién de cemento y las emisiones de los
incendios de los bosques tropicales.

¢Como contabiliza la Huella Ecolégica las emisiones del
carbono absorbido por los océanos frente al absorbido por
los bosques?

Las Cuentas Nacionales de la Huella calculan la Huella de carbono
considerando el secuestro por parte de los océanos y bosques del
mundo. Los valores de absorcion anual se han sacado de Khatiwala
et al., 2009 y los utilizados para las emisiones antropogénicas

de carbono han sido tomados de CDIAC, 2011. El porcentaje de
absorcion de los océanos es relativamente constante, variando
entre el 28 y 35 por ciento en el periodo 1961-2008. El CO2 restante
corresponde a secuestro terrestre. Debido a la disponibilidad
limitada de conjuntos de datos a gran escala, el calculo supone
actualmente una tasa media mundial de secuestro para la absorcién
del di6xido de carbono en los bosques. Por tanto la Huella de
carbono es una medida del area de terreno forestal medio que es
necesaria para secuestrar las emisiones de diéxido de carbono que
no son absorbidas por los océanos del mundo.
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¢La Huella Ecolégica tiene en cuenta otras especies?

La Huella Ecolbgica compara la demanda humana sobre la
biodiversidad con la capacidad natural mundial para satisfacer
esta demanda. De este modo sirve como un indicador de la presion
humana sobre los ecosistemas locales y globales. En 2008 la
demanda de la humanidad super6 la tasa de regeneracién de la
biosfera en més del doble. Esta translimitacién puede producir el
agotamiento de ecosistemas y el relleno de sumideros de residuos.
Este estrés ecosistémico puede impactar negativamente sobre la
biodiversidad. Sin embargo, 1a Huella no mide directamente este
altimo impacto, ni especifica la translimitacion que hay que reducir
para evitar los impactos negativos.

¢La Huella Ecolégica indica qué es un uso “justo” o
“equitativo” de los recursos?

La Huella indica lo que ha ocurrido en el pasado. Puede hacer una
descripcion cuantitativa de los recursos ecolégicos empleados por
un individuo o una poblacion, pero no recomienda lo que se deberia
utilizar. La asignacion de recursos es una cuestion politica, basada
en creencias sociales sobre lo que es o no equitativo. Mientras que la
contabilidad de la Huella puede determinar la biocapacidad media
disponible por persona, no estipula como deberia asignarse esta
biocapacidad entre individuos o paises. Sin embargo, ofrece un
contexto para este tipo de discusiones.

¢Qué importancia tiene la Huella Ecoldgica si se puede
aumentar el suministro de recursos renovables y los
avances tecnoldgicos pueden ralentizar el agotamiento de
recursos no renovables?

La Huella Ecolbgica mide el estado actual del uso de recursos y
generacion de residuos. Se pregunta: en un afio concreto, élas
demandas humanas sobre los ecosistemas superaron la capacidad
de los mismos para satisfacerlas ? Los analisis de la Huella reflejan
tanto el aumento de la productividad de recursos naturales como

la innovacion tecnolégica (por ejemplo, si la industria papelera
doblara la eficiencia general de la produccion de papel, 1a huella por
tonelada de papel seria la mitad). Las cuentas de la Huella Ecolégica
consideran estos cambios una vez que han ocurrido y pueden
determinar hasta qué punto estas innovaciones han tenido éxito a
la hora de llevar la demanda humana dentro de la capacidad de los
ecosistemas del planeta. Si hay un aumento suficiente del suministro
ecologico y una reduccion de la demanda humana debido a los
avances tecnoldgicos u otros factores, las cuentas de la Huella lo
plasmaran como una eliminacién de la translimitacion global.
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Para informacién adicional sobre la metodologia actual de la
Huella Ecoldgica, fuentes de datos, supuestos y resultados se puede
consultar www.footprintnetwork.org/atlas.

Para mas informacién sobre la Huella Ecolégica a escala global
véase Butchart et al., 2010; Global Footprint Network, 2010;
GTZ, 2010; Kitzes et al., 2008 y 2009. A nivel regional y nacional
véase Ewing et al., 2009; Global Footprint Network, 2008; WWTF,
2007y 2008a) y para més informacién sobre la metodologia
utilizada para calcular la Huella Ecolégica, véase Ewing et al., 2009;
Galli et al., 2007.
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Tabla 2. Tablas de datos de 1a Huella Ecolégica
Noétese que la poblacién mundial incluye la de paises no incluidos en la tabla y que
ésta incluye datos de la Huella para paises con mds de un millén de habitantes.

Pais/Region

Urbanizada
Huella
Ecologica
Biocapacidad

Total
Tierras de

Poblacién
(millones)
Cultivos
Pesqueras
Cultivos
Pastoreo

Huella Ecolégica 2008 Biocapacidad 2008
(hectareas globales por persona) (hectareas globales por persona)

Paises de ingresos

1.037,0 1,03 0,31 0,58 0,19 3,38 0,11 5,60 0,98 0,28 1,17 0,51 0,11 3,05

altos

Paises de ingresos

TS 4.394,1 0,53 0,17 0,19 0,10 0,85 0,07 1,92 0,49 0,21 0,78 0,16 0,07 172
]I;:jl;gs de ingresos 1.297,5 0,47 0,12 0,23 0,06 0,18 0,07 1,14 0,46 0,21 0,31 0,09 0,07 1,14
Argelia 34,4 0,51 0,35 0,62 02 1,65 0,31 0,56
Angola 18,0 0,36 0,14 0,13 0,11 0,09 0,06 0,89 0,29 1,66 0,72 0,25 0,06 2,98
Benin 8,4 0,55 0,06 0,31 0,10 0,30 0,04 1,36 0,46 0,04 0,41 0,03 0,04 0,98
Botsuana 2,0 0,42 1,22 0,18 0,01 0,93 0,07 2,84 0,17 2,58 0,65 0,28 0,07 3,76
Burkina Faso 15,5 0,84 0,19 0,35 0,01 0,06 0,08 1,53 0,83 0,18 0,27 0,00 0,08 1,37
Burundi 79 0,26 0,07 0,45 0,01 0,02 0,04 0,85 0,24 0,15 0,01 0,01 0,04 0,45
Camertn 18,8 0,48 0,12 0,27 0,06 0,11 0,05 1,09 0,52 0,11 1,08 0,11 0,05 1,87
Republica

Centroafricana 4,2 037 0,62 0,30 0,01 0,03 0,04 1,36 0,32 0,62 7,38 0,00 0,04 8,35
Chad 10,7 0,64 0,87 0,29 0,01 0,01 0,08 1,89 0,60 1,36 1,05 0,09 0,08 3,17
Congo 3,8 0,26 0,11 048 0,07 0,12 0,03 1,08 0,14 3,51 8,07 0,44 0,03 12,20

Congo, Republica

Democratica del 62,5 0,15 0,02 0,50 0,01 0,03 0,05 0,76 0,13 0,28 2,60 0,05 0,05 3,10

Egipto 78,3 0,66 0,07 0,16 0,03 0,96 0,18 2,06 0,45 0,00 0,00 0,02 0,18 0,65
Eritrea 4,9 0,06 0,23 0,20 0,01 0,03 0,03 0,66 0,09 0,23 0,10 1,01 0,03 1,47
Etiopia 79,4 0,41 0,13 0,50 0,00 0,04 0,06 1,13 0,36 0,13 0,05 0,05 0,06 0,65
Gabo6n 1,5 0,48 0,22 0,96 0,12 0,00 0,03 1,81 0,24 4,11 20,94 3,41 0,03 28,72
Gambia 1,6 0,72 0,15 0,21 0,09 0,20 0,05 1,41 0,43 0,07 0,21 0,39 0,05 1,15
Ghana 23,3 0,58 0,10 0,61 0,17 0,21 0,07 1,74 0,70 0,28 0,17 0,06 0,07 1,28
Guinea 9,6 0,65 0,33 0,51 0,04 0,10 0,08 1,72 0,65 0,91 0,76 0,52 0,08 2,03
Guinea-Bissau 1,5 0,35 0,42 0,19 0,03 0,07 0,05 1,10 0,47 0,41 0,39 2,08 0,05 3,40
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Kenia 38,5 0,20 0,27 0,28 0,06 0,11 0,03 0,95 0,19 0,27 0,02 0,02 0,03 0,53
Lesoto 2,1 0,19 0,49 0,37 0,00 0,01 0,01 1,07 0,08 0,72 0,00 0,00 0,01 0,81
Liberia 3,7 0,31 0,03 0,75 0,02 0,12 0,05 1,28 0,21 0,71 1,66 0,33 0,05 2,95
Libia 6,2 0,65 0,54 0,12 0,04 1,82 0,02 3,19 0,15 0,23 0,02 0,24 0,02 0,66
Madagascar 19,5 0,30 0,39 0,27 0,08 0,06 0,06 1,16 0,27 1,50 0,89 0,19 0,06 2,92
Malaui 14,0 0,46 0,04 0,17 0,01 0,05 0,05 0,78 0,44 0,09 0,03 0,06 0,05 0,67
Mali 14,5 0,74 0,75 0,16 0,03 0,10 0,10 1,86 0,76 0,73 0,64 0,05 0,10 2,29
Mauritania 3,3 0,43 1,79 0,20 0,10 0,30 0,05 2,86 0,12 3,40 0,06 1,60 0,05 5,21
Mauricio 1,3 0,60 0,54 0,12 1,88 1,41 0,00 4,55 0,17 0,00 0,01 0,38 0,00 0,56
Marruecos 31,3 0,60 0,21 0,06 0,05 0,37 0,03 1,32 0,30 0,18 0,09 0,10 0,03 0,70
Mozambique 22,3 0,26 0,04 0,32 0,03 0,08 0,05 0,78 0,22 1,09 0,68 0,16 0,05 2,21
Namibia 2,2 0,43 1,05 0,14 0,00 0,38 0,03 2,03 0,21 1,67 0,37 4,90 0,03 7,18
Nigeria 150,7 0,81 0,10 0,21 0,10 0,15 0,07 1,44 0,84 0,17 0,02 0,02 0,07 1,12
Ruanda 10,0 0,40 0,06 0,15 0,01 0,05 0,04 0,71 0,40 0,06 0,01 0,01 0,04 0,52
Senegal 11,8 0,69 0,27 0,23 0,08 0,21 0,04 1,53 0,43 0,21 0,53 0,19 0,04 1,40
Sierra Leona 56 0,32 0,15 0,39 0,13 0,06 0,09 1,13 0,86 0,38 0,19 0,19 0,09 1,71
Somalia 8,9 0,18 0,66 0,50 0,02 0,04 0,04 1,44 0,08 0,65 0,26 0,33 0,04 1,36
Sudéfrica 49,3 0,42 0,19 0,31 0,08 1,57 0,03 2,59 0,32 0,62 0,02 0,22 0,03 1,21
Sudéan 41,4 0,47 0,82 0,21 0,00 0,09 0,03 1,63 0,42 0,81 0,94 0,14 0,03 2,34
Suazilandia 1,2 0,40 0,53 0,11 0,00 0,33 0,07 1,45 0,29 0,55 0,05 0,01 0,07 0,97
Tanzania 42,3 0,36 0,36 0,24 0,09 0,08 0,06 1,19 0,37 0,39 0,13 0,07 0,06 1,02
Togo 58 0,41 0,1 0,31 0,05 0,13 0,03 1,03 0,44 0,14 0,04 0,02 0,03 0,67
Tunez 10,2 0,65 0,12 0,21 0,10 0,66 0,03 1,76 0,53 0,09 0,05 0,25 0,03 0,96
Uganda 31,3 0,53 0,15 0,54 0,23 0,06 0,05 1,57 0,52 0,17 0,02 0,05 0,05 0,81
Zambia 12,4 0,18 0,18 0,35 0,01 0,10 0,02 0,84 0,07 1,08 1,11 0,03 0,02 2,31
Zimbabue 12,5 0,24 0,35 0,30 0,00 0,25 0,02 1,17 0,18 0,35 0,14 0,01 0,02 0,72
RTEmal® %37 060 020 012 004 144 006 247 039 022 012 013 006 092
Afganistan 29,8 0,24 0,20 0,06 0,00 0,01 0,02 0,54 0,16 0,20 0,02 0,00 0,02 0,40
Armenia 3,1 0,58 0,39 0,08 0,01 0,61 0,06 1,73 0,31 0,27 0,07 0,02 0,06 0,72
Azerbaiyan 89 0,59 0,26 0,10 0,01 0,96 0,04 1,97 0,34 0,21 0,10 0,02 0,04 0,72

Anexos: Notas técnicas y datos pagina 141



Pais/Region

(millones)
Urbanizada
Huella
Ecolbgica
Urbanizada

Total
Tierras de

Poblacion
Cultivos
Tierras de
Pastoreo
Terreno
Carbono
Cultivos
Pastoreo
Terreno

Huella Ecolégica 2008 Biocapacidad 2008
(hectareas globales por persona) (hectareas globales por persona)

Georgia 4,4 0,44 0,30 0,11 0,07 0,48 0,04 1,43 0,15 0,36 0,57 0,05 0,04 1,17
Iran 72,3 0,55 0,13 0,05 0,10 1,77 0,06 2,66 0,36 0,08 0,07 0,28 0,06 0,84
Iraq 29,8 0,33 0,09 0,01 0,00 0,96 0,02 1,42 0,14 0,02 0,05 0,01 0,02 0,24
Israel 71 0,86 0,36 0,33 0,01 2,33 0,06 3,96 0,17 0,01 0,03 0,01 0,06 0,29
Jordania 58 0,66 0,41 0,18 0,05 0,74 0,09 2,13 0,09 0,02 0,03 0,00 0,09 0,24
Kazajistan 15,7 0,76 0,25 0,12 0,02 2,95 0,04 4,14 1,13 2,01 0,24 0,06 0,04 3,48
Kuwait 2,5 0,80 0,64 0,23 0,29 770 0,07 9,72 0,01 0,01 0,00 0,32 0,07 0,43
Kirguistan 52 0,55 0,16 0,08 0,01 0,41 0,07 1,29 0,43 0,68 0,09 0,06 0,07 1,33
Libano 4,2 0,66 0,48 0,28 0,05 1,33 0,05 2,85 0,22 0,05 0,06 0,01 0,05 0,39
Territorios
Palestinos 3,8 0,33 0,05 0,00 0,00 0,09 0,00 0,46 0,11 0,02 0,00 0,00 0,00 0,13
Ocupados
Omaéan 26 0,74 1,04 0,06 0,37 3,27 0,11 5,69 0,09 0,07 0,00 1,92 0,11 2,20
Qatar 1,4 0,091 1,12 0,17 0,46 8,091 0,11 11,68 0,03 0,00 0,00 191 0,11 2,05
Arabia Saudi 26,2 0,80 0,36 0,26 0,06 2,44 0,07 3,99 0,18 0,13 0,07 0,21 0,07 0,65
Siria 19,7 0,48 0,16 0,05 0,01 0,71 0,04 1,45 0,37 0,11 0,04 0,00 0,04 0,57
Tayikistan 6,7 0,42 0,17 0,02 0,00 0,21 0,08 0,90 0,29 0,17 0,01 0,01 0,08 0,56
Turquia 70,9 0,92 0,08 0,28 0,03 1,17 0,07 2,55 0,74 0,13 0,32 0,05 0,07 1,31
Turkmenistan 4,9 0,93 0,54 0,01 0,01 2,37 0,13 3,98 0,89 2,00 0,02 0,14 0,13 3,19
Emiratos Arabes

. 8,1 0,77 1,06 0,37 0,25 597 0,03 8,44 0,05 0,00 0,07 0,49 0,03 0,64
Unidos
Uzbekistan 26,8 0,54 0,09 0,03 0,00 1,09 0,07 1,82 0,53 0,21 0,06 0,03 0,07 0,91
Yemen 22,6 0,29 0,18 0,03 0,00 0,32 0,05 0,87 0,13 0,13 0,04 0,25 0,05 0,60
Australia 21,5 1,61 2,68 0,03 6,68 2,14 6,16 2,55 3,60 0,03 14,57
Bangladés 145,5 0,33 0,01 0,08 0,02 0,15 0,07 0,66 0,28 0,00 0,00 0,06 0,07 0,42
Camboya 13,8 0,52 0,04 0,25 0,07 0,27 0,05 1,19 0,51 0,11 0,21 0,13 0,05 1,01
China 1,358,8 0,52 0,13 0,14 0,10 1,15 0,09 2,13 0,38 0,11 0,22 0,07 0,09 0,87
India 1,190,9 0,37 0,00 0,12 0,02 0,31 0,05 0,87 0,38 0,00 0,02 0,03 0,05 0,48
Indonesia 235,0 0,44 0,04 0,16 0,20 0,23 0,07 1,13 0,47 0,06 0,32 0,41 0,07 1,32
Japon 126,5 0,50 0,15 0,24 0,39 2,83 0,06 4,17 0,11 0,00 0,34 0,07 0,06 0,59
Corea del Norte 24,1 0,33 0,01 0,14 0,02 0,75 0,06 1,31 0,27 0,00 0,23 0,07 0,06 0,62
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Huella Ecolégica 2008 Biocapacidad 2008
(hectareas globales por persona) (hectareas globales por persona)
Corea del Sur 47,7 0,73 0,18 0,23 0,47 2,93 0,07 4,62 0,18 0,00 0,09 0,38 0,07 0,72
Laos 6,0 0,56 0,14 0,39 0,01 0,08 0,13 1,30 0,57 0,18 0,73 0,04 0,13 1,65
Malasia 27,5 0,61 0,26 0,47 0,46 2,02 0,08 3,00 0,85 0,01 0,70 0,86 0,08 2,50
Mongolia 27 0,28 3,97 0,13 0,00 1,13 0,01 5,53 0,08 8,93 6,16 0,15 0,01 15,33
Birmania 47,3 1,09 0,01 0,34 0,28 0,08 0,14 1,94 1,11 0,01 0,64 0,32 0,14 2,22
Nepal 28,9 0,36 0,05 0,20 0,00 0,07 0,09 0,76 0,34 0,04 0,06 0,00 0,09 0,53
Nueva Zelanda 4,3 0,72 0,00 1,21 0,75 1,56 0,06 4,31 0,22 291 4,91 2,09 0,06 10,19
Pakistan 167,4 0,35 0,01 0,09 0,01 0,24 0,05 0,75 0,30 0,00 0,01 0,04 0,05 0,40
gal.’ua pueya 6,5 0,31 0,18 0,38 0,81 0,84 0,16 2,68 0,43 0,04 2,45 0,59 0,16 3,67
uinea

Filipinas 90,2 0,45 0,07 0,09 0,32 0,00 0,06 0,98 0,37 0,02 0,10 0,07 0,06 0,62
Singapur 4,8 0,52 0,92 0,31 0,15 4,20 0,00 6,10 0,00 0,00 0,00 0,02 0,00 0,02
Sri Lanka 20,5 0,36 0,07 0,15 0,28 0,29 0,06 1,21 0,30 0,02 0,04 0,05 0,06 0,46
Tailandia 68,3 0,57 0,05 0,16 0,67 0,89 0,07 2,41 0,73 0,01 0,22 0,14 0,07 1,17
Timor Oriental 1,1 0,24 0,07 0,05 0,02 0,05 0,04 0,47 0,20 0,06 0,56 0,00 0,04 0,86
Vietnam 86,0 0,52 0,02 0,18 0,12 0,43 0,12 1,39 0,59 0,01 0,16 0,22 0,12 1,09
Argentina 39,7 0,80 0,62 0,77 2,71 2,88 1,72 0,71 1,69 12 7,12
Bolivia 9,6 0,44 158 0,17 0,01 0,35 0,06 2,61 0,59 2,41 15,26 0,06 0,06 18,39
Brasil 19,5 0,80 0,95 0,55 0,05 0,48 0,10 2,93 1,09 1,03 7,25 0,16 0,10 9,63
Chile 16,8 0,55 0,33 0,91 0,62 0,73 0,09 3,24 0,32 0,47 2,12 0,73 0,09 3,74
Colombia 45,0 0,38 0,72 0,14 0,03 0,43 0,11 1,80 0,29 1,22 2,23 0,04 0,11 3,89
Costa Rica 4,5 0,37 0,24 0,81 0,05 0,93 0,11 2,52 0,43 0,33 0,62 0,10 0,11 1,60
Cuba 11,3 0,71 0,22 0,11 0,06 0,79 0,02 1,90 0,26 0,08 0,21 0,14 0,02 0,71

g pililien o 0,14 0,12 0,08 0,65 0,0 1,42 0,20 0,12 0,17 0,01 0,04 O
Dottt 9,7 039 0,14 O, , ,65 0,04 >4 s s )17 0, ,04 0,54
Ecuador 14,1 0,36 0,34 0,23 0,75 0,62 0,07 2,37 0,39 0,33 1,21 0,17 0,07 2,18
El Salvador 6,1 0,53 0,31 0,41 0,14 0,57 0,04 1,99 0,31 0,11 0,05 0,11 0,04 0,62
Guatemala 13,7 0,42 0,23 0,56 0,04 0,47 0,06 1,78 0,39 0,19 0,38 0,04 0,06 1,07
Haiti 9,7 0,29 0,06 0,10 0,02 0,09 0,03 0,60 0,22 0,03 0,01 0,01 0,03 0,31
Honduras 73 0,29 0,33 0,55 0,03 0,48 0,06 1,73 0,37 0,29 1,03 0,23 0,06 1,97
Jamaica 2,7 0,41 0,30 0,22 0,12 0,63 0,04 1,72 0,14 0,00 0,10 0,05 0,04 0,33
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‘ ‘ Huella Ecolégica 2008 ‘ ‘ Biocapacidad 2008
(hectareas globales por persona) (hectareas globales por persona)

México 110,6 0,74 0,40 0,32 0,09 1,69 0,06 3,30 0,49 0,25 0,49 0,14 0,06 1,42
Nicaragua 5,6 0,36 0,33 0,43 0,07 0,33 0,04 1,56 0,41 0,58 0,80 0,50 0,04 2,33
Panamé 3,4 0,45 0,54 0,21 0,78 0,06 0,04 2,07 0,21 0,49 1,33 0,61 0,04 2,67
Paraguay 6,2 0,50 1,06 0,84 0,01 0,48 0,11 2,09 2,05 2,35 6,36 0,06 0,11 10,92
Pert 28,5 0,50 0,50 0,20 0,45 0,30 0,08 2,03 0,35 0,50 2,65 0,24 0,08 3,82
Uruguay 3,3 0,84 2,098 0,37 0,11 0,67 0,11 5,08 1,31 5,25 1,12 2,24 0,11 10,03
Venezuela 28,1 0,48 0,88 0,17 0,12 1,32 0,05 3,02 0,20 0,61 1,84 0,30 0,05 3,00
AméricadelNorte 3384 133 022 085 010 475 007 72 166 026 222 075 007 495
Canada 33,3 1,49 0,42 0,74 0,10 3,63 0,05 6,43 2,81 0,23 8,27 3,55 0,05 14,92
Estados Unidos 305,0 1,09 0,19 0,86 0,09 4,87 0,07 719 1,53 0,26 1,56 0,44 0,07 3,86
_--------------
Austria 0,62 3,05 5,29 0,87 3,34
Bélgica 10,6 1,82 0,95 0,47 0,17 3,26 0,45 7,11 0,46 0,11 0,28 0,05 0,45 1,33
Bulgaria 76 0,95 0,21 0,51 0,03 1,68 0,17 3,56 1,19 0,18 1,01 0,09 0,17 2,65
Reptblica Checa 10,4 1,17 0,19 0,83 0,02 2,89 0,17 5,27 1,17 0,12 1,21 0,00 0,17 2,68
Dinamarca 55 2,77 0,70 1,21 0,78 2,54 0,26 8,25 2,40 0,03 0,27 1,85 0,26 4,81
Estonia 1,3 0,83 0,07 1,60 0,15 1,93 0,15 4,73 0,79 0,36 3,32 4,11 0,15 873
Finlandia 53 1,11 0,19 0,40 0,27 4,15 0,10 6,21 0,95 0,00 8,64 2,50 0,10 12,19
Francia 62,1 1,25 0,39 0,60 0,18 2,24 0,25 4,91 1,47 0,24 0,87 0,6 0,25 2,99
Alemania 82,5 1,18 0,26 0,43 0,01 2,49 0,20 4,57 0,95 0,09 0,64 0,08 0,20 1,95
Grecia 11,3 1,26 0,53 0,38 0,13 2,53 0,11 4,92 1,03 0,09 0,14 0,22 0,11 1,59
Hungria 10,0 1,29 0,03 0,44 0,01 1,63 0,18 3,59 1,82 0,10 0,58 0,01 0,18 2,68
Irlanda 4,4 1,26 0,47 0,53 0,04 3,75 0,16 6,22 0,59 0,79 0,24 1,64 0,16 3,41
ITtalia 59,9 1,03 0,40 0,46 0,14 2,39 0,10 4,52 0,62 0,06 0,30 0,06 0,10 1,15
Letonia 2,3 0,79 0,10 1,25 0,26 1,48 0,07 3,95 0,98 0,66 3,03 1,88 0,07 6,63
Lituania 3,4 1,05 0,13 1,02 0,39 1,50 0,20 4,38 1,43 0,75 1,67 0,27 0,20 4,32
Holanda 16,5 1,30 1,09 0,54 0,10 3,14 0,16 6,34 0,30 0,06 0,08 0,44 0,16 1,03
Polonia 38,2 0,98 0,04 0,75 0,07 2,01 0,08 3,94 0,99 0,12 0,71 0,10 0,08 2,00
Portugal 10,6 0,96 0,00 0,14 0,95 2,01 0,05 4,12 0,29 0,24 0,64 0,07 0,05 1,29
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Pais/Region

Poblacién
(GNED)]
Cultivos
Tierras de
Pastoreo
Terreno
Pesqueras
Urbanizada
Huella
Ecologica
Total
Cultivos
Tierras de
Pastoreo
Terreno
Pesquera
Urbanizada

Tierra

| | Huella Ecolégica 2008 | | Biocapacidad 2008
(hectareas globales por persona) (hectareas globales por persona)

Rumania 21,6 0,92 0,13 0,35 0,04 1,23 0,16 2,84 0,93 0,16 1,00 0,09 0,16 2,33
Eslovaquia 54 1,07 0,25 0,86 0,02 2,28 0,18 4,66 1,00 0,08 1,60 0,00 0,18 2,86
Eslovenia 2,0 0,94 0,25 0,61 0,04 3,22 0,15 5,21 0,37 0,23 1,84 0,00 0,15 2,59
Espafa 45,1 1,26 0,31 0,35 0,38 2,39 0,06 4,74 0,98 0,11 0,25 0,06 0,06 1,46
Suecia 9,2 0,97 0,47 0,99 0,17 3,00 0,10 5,71 0,64 0,04 6,36 2,38 0,10 9,51
Reino Unido 61,5 0,88 0,45 0,53 0,06 2,65 0,15 4,71 0,49 0,10 0,11 0,50 0,15 1,34
_--------------
Albania 0,71 0,71 0,41 0,88
Bielorrusia 9,7 1,41 0,02 0,42 0,07 1,98 0,08 3,99 1,38 0,31 1,61 0,02 0,08 3,40
gzsrrzl;ag-ovina 3,8 0,78 0,22 0,48 0,04 1,16 0,05 2,74 0,41 0,26 0,91 0,00 0,05 1,64
Croacia 4,4 1,02 0,13 0,66 0,07 1,89 0,43 4,19 0,87 0,17 1,14 0,32 0,43 2,92
Macedonia 2,1 0,79 0,21 0,33 0,07 3,87 0,09 5,36 0,53 0,22 0,70 0,01 0,09 1,55
Moldavia 3,6 1,01 0,09 0,11 0,06 0,77 0,06 2,10 1,11 0,07 0,09 0,01 0,06 1,33
Noruega 4,8 1,05 0,13 0,66 1,27 158 0,08 4,77 0,36 0,02 3,18 1,75 0,08 5,40
Federacién Rusa 143,2 1,05 0,20 0,47 0,09 2,55 0,04 4,40 0,94 0,34 4,22 1,08 0,04 6,62
Serbia 9,8 0,87 0,06 0,34 0,05 1,25 0,00 2,57 0,95 0,07 0,39 0,00 0,00 1,41
Suiza 7,6 0,76 0,28 0,55 0,06 3,26 0,10 5,01 0,21 0,15 0,73 0,01 0,10 1,20
Ucrania 46,0 1,14 0,03 0,17 0,1 1,68 0,07 3,19 1,49 0,13 0,41 0,13 0,07 2,23
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ANEXO 3:

GLOSARIO DE TERMINOS Y ABREVIATURAS

Agua virtual

Biocapacidad

Biocapacidad por
persona

Biodiversidad

Bioma

Capital natural

Categorias de
ingresos de los paises

El “contenido de agua virtual” de un producto es lo mismo que su “Huella
Hidrica”. La HH de un producto (mercancias, bienes o servicios) es el
volumen de agua dulce utilizada para producirlo, medido en el lugar donde
se ha producido realmente. Se refiere a la suma del agua utilizada en los
diversos pasos de la cadena de produccion.

Capacidad de los ecosistemas para producir material biologico ttil y
absorber residuos generados por los humanos mediante los actuales
sistemas de gestion y tecnologias de extraccion. La biocapacidad se mide en
hectareas globales (Red de 1a Huella Global, 2012).

Esta es calculada dividiendo el nimero de hectareas globales productivas
disponibles entre el nimero de personas que viven en el planeta en ese afo.

Abreviacion de diversidad biol6gica. Es la variabilidad de organismos vivos
de cualquier fuente incluidos, entre otras cosas, los ecosistemas terrestres

y marinos y otros ecosistemas acuaticos y los complejos ecoldgicos de los
que forman parte; comprende la diversidad dentro de cada especie, entre las
especies y de los ecosistemas (CBD y PNUMA).

Es una gran zona del medio ambiente vivo de una region concreta del
planeta, caracterizada por tener una vegetacion distintiva y condiciones
climéticas propias.

El capital natural puede definirse como toda la materia prima y los ciclos
naturales de la Tierra. El anélisis de la Huella considera un componente
clave: el capital natural que sustenta la vida o simplemente capital ecoldgico.
Este capital puede definirse como la reserva de los activos ecoldgicos vivos
que producen bienes y servicios de forma continuada. Entre sus funciones
principales estan la de produccion de recursos (como el pescado, la madera
o los cereales), asimilacion de los desechos (como la absorciéon de CO2 o la
descomposicién de aguas residuales) y servicios de apoyo a la vida (como

la proteccién frente a la radiacion UV, biodiversidad, limpieza de agua o
estabilidad climética).

Los paises se asignan a las categorias de ingresos altos, medianos o bajos
segtn los umbrales de renta del Banco Mundial. El Banco Mundial clasifica
las economias segtin el Ingreso Nacional Bruto (INB) por persona y afio
de 2007. Este se calcula dividiendo el ingreso nacional bruto de cada
pais (convertidos a ddlares de EE.UU. usando el método Atlas del Banco
Mundial), entre la poblacién a mediados de afio (Banco Mundial, 2012).
Las categorias son:

Ingresos bajos: <935 dolares de INB por persona

Ingresos medianos: 936—11.455 ddlares de INB por persona (combina
las categorias de ingresos medianos bajos e ingresos medianos altos del
Banco Mundial)

Ingresos altos: >11.456 ddlares de INB por persona

WWEF Informe Planeta Vivo 2012 péagina 146



Comité de Revision
de las Cuentas
Nacionales

Cuentas Nacionales
de la Huella

Déficit de
Biocapacidad

Desarrollo humano

Desarrollo sostenible

Ecosistema

Hectarea global

Son los asesores cientificos de la Red de 1a Huella Global que desarrollan y
proponen recomendaciones para los cambios metodolégicos en las cuentas
de la Huella Ecolégica (Red de la Huella Global, 2012).

El conjunto central de datos sobre el que se calculan las huellas y
biocapacidades del mundo y aproximadamente 150 naciones desde 1961
hasta el presente, generalmente con una demora de tres afios debido a la
disponibilidad de datos. El continuo desarrollo, mantenimiento y mejoras
en las Cuentas Nacionales de Huella Ecolbgica son coordinados por la Red
de la Huella Global y sus més de 70 asociados (Red de la Huella Global, 2012).

Es la diferencia entre la biocapacidad y la Huella Ecolbgica de una regiéon
o pais. El déficit de biocapacidad se produce cuando la Huella de una
poblacion supera la biocapacidad del area disponible para esa poblacion.
En cambio, se produce un resto de biocapacidad cuando ésta supera a la
Huella de una poblaciéon. Cuando hay un déficit regional o nacional de
biocapacidad, significa que la region tiene que importar biocapacidad

a través del comercio o liquidar los activos ecolégicos regionales.
Contrariamente, el déficit global de biocapacidad no se puede compensar a
través del comercio y por tanto es igual a la translimitacion.

El desarrollo humano es un proceso para “ampliar” las opciones de la gente.
Esto se consigue expandiendo las capacidades y funcionamiento humanos.
En todos los niveles del desarrollo, las tres capacidades esenciales son

que la gente viva una vida larga y saludable, tenga conocimientos y acceso
arecursos necesarios para un nivel de vida decente. Si no se consiguen
estas capacidades basicas, no estaran disponibles muchas opciones y seran
inaccesibles muchas oportunidades. Pero el &mbito del desarrollo humano
va mucho maés allé: otras esferas de opciones que la gente valora mucho
incluyen las oportunidades politicas, econémicas y sociales para ser creativo
y productivo; gozar del respeto por si mismo, la potenciacion y la sensacion
de pertenecer a una comunidad. El concepto de desarrollo humano es
holistico, poniendo a la gente en el centro de todos los aspectos del proceso
de desarrollo (Fuente: Web del Informe sobre Desarrollo Humano).

Es el desarrollo que satisface las necesidades del presente sin comprometer
la capacidad de futuras generaciones de satisfacer las suyas.

Es un complejo dindmico de comunidades de plantas, animales y
microorganismos y su entorno inerte que interactia como una unidad
funcional.

Un area ponderada segin su productividad utilizada para obtener
informacién tanto de la biocapacidad de la tierra, como de la demanda
sobre la biocapacidad (la Huella Ecoldgica). La hectarea global se normaliza
segtn la productividad media ponderada por el tipo de area de tierra y agua
biolégicamente productivas en un determinado afio. Dado que diferentes
tipos de terreno tienen una productividad diferente, una hectarea global de,
por ejemplo, tierra de cultivo, ocuparia un area fisica menor que la tierra de
pastoreo, la cual es biol6gicamente mucho menos productiva, ya que més
tierra de pastoreo seria necesaria para proveer la misma biocapacidad de
una hectarea de tierra de cultivo. Como la bioproductividad del mundo varia
ligeramente de ano a afio, el valor de una hectarea global puede cambiar
también ligeramente de afio a afio (Red de la Huella Global, 2012).
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Huella de Carbono Demanda de la biocapacidad necesaria para secuestrar, a través de la
fotosintesis, las emisiones de didxido de carbono (CO2) procedentes de
la quema de combustibles fosiles. Aunque estos combustibles se extraen
de la corteza terrestre y no se regeneran a escalas de tiempo humanas,
su uso demanda servicios ecolbgicos si queremos que el CO2resultante
no se acumule en la atmosfera. La Huella Ecologica por tanto incluye la
biocapacidad, generalmente la de los bosques intactos, necesaria para
absorber la fraccién de CO2 de la quema de combustibles fosiles que no es
absorbida por los océanos (Red de la Huella Global, 2012). Existen varias
calculadoras que utilizan la frase “Huella de Carbono”, pero muchas s6lo
calculan toneladas de carbono o toneladas de carbono por euro, en lugar
de calcular la demanda sobre un area bioproductiva.

Huella Ecologica Medida de cuénta tierra y agua biol6gicamente productivas requiere un
individuo, poblacién o actividad para producir todos los recursos que
consume y para absorber los desechos que generan utilizando la tecnologia
y practicas de gestion de recursos preponderantes. La Huella Ecoldgica se
mide normalmente en hectareas globales. Dado que el comercio es global,
la Huella de un individuo o un pais incluye tierra o mar de todo el planeta.
Frecuentemente, para referirse brevemente a la Huella Ecolégica se utiliza
la palabra Huella (Red de la Huella Global, 2012).

Huella Ecoldgica: Este escenario de “gestion tradicional” se basa en los siguientes supuestos:

escenarios de futuro (a) una poblaciéon mundial de 9.300 millones en 2050 (ONU, 2010 variante
media); (b) duplicacion de la demanda total de energia respecto a los niveles
de 2005 (IEA, 2008); (c) aumento de la dependencia del carbén para la
generacion energética del 45% en 2005 al 60% en 2050 (IEA Business as
Usual); (d) un 12% de aumento del consumo calérico por persona, con un
incremento de la cantidad debido al consumo de carne, leche y productos
lacteos, y una disminucion por los cereales y el pescado (FAO, 2006); ()
produccion agricola y forestal constante en base a los datos de 2005; (f)
aumento de los cultivos para alimentacién animal (FAO, 2006); (g) el
aumento de las concentraciones de CO2 atmosférico y metano asociado con
los escenarios de alimento y energia fue combinado con las estimaciones
del IPCC (IPCC, 2007b) y con un modelo de idoneidad de la tierra (Zonas
Agro-Ecolbgicas mundiales, ZAE) para predecir los cambios en la superficie
e idoneidad de la tierra para el cultivo (Fischer et al., 2008).

Huella Hidrica La Huella Hidrica de un individuo, comunidad o empresa se define como
el volumen total de agua dulce que es utilizado para producir los bienes y
servicios consumidos por el individuo o comunidad, o producidos por las
empresas. La Huella Hidrica de una nacion se define como la cantidad total
de agua utilizada para producir los bienes y servicios que consumen los
habitantes de la nacion.

indice de Desarrollo El IDH mide los logros medios de un pais en tres aspectos basicos del
Humano desarrollo humano: salud, educacioén y un estandar decente de vida. Tiene
tres componentes:
1. Salud: esperanza de vida al nacer: nimero de afos que viviria un recién
nacido si los patrones imperantes de mortalidad en el momento del
nacimiento permanecieran durante la vida del nifio.
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indice de Desarrollo 2. Educacién: combinacién de la tasa de alfabetizacion de los adultos y
Humano (IDH) la tasa bruta de escolarizacion en ensefianza primaria, secundaria y
(continuacién) superior.
3. Estandar de vida: PIB per capita (PPP en dblares de EE.UU.).
(Fuente: web del Informe sobre Desarrollo Humano).

indice de Desarrollo ElIDH-D es una medida del nivel de desarrollo humano de la gente en una
Humano ajustado por sociedad que tiene en cuenta su grado de desigualdad. En una sociedad
la Desigualdad con perfecta igualdad, el IDH y el IDH-D tienen el mismo valor, pero

cuando existe desigualdad se sittia por debajo del IDH. En este sentido, el
IDH-D representa el verdadero nivel de desarrollo humano, teniendo en
cuenta la desigualdad, mientras el IDH puede considerarse como un indice
del desarrollo humano potencial que podria alcanzarse si no existiera
desigualdad. El1 IDH-D tiene en cuenta la desigualdad en las dimensiones
del IDH “descontando” el valor promedio de cada dimension segtin el nivel
de desigualdad.

La desigualdad causa una pérdida media del 23 por ciento en el valor del
IDH. Es decir, si se tiene en cuenta la desigualdad, el IDH global de 0,682
en 2011 caeria a 0,525. Los paises con menor desarrollo humano tienden a
tener mayores desigualdades en més dimensiones y de este modo pérdidas
mas grandes en el desarrollo humano.

Esta nueva version del IDH se desarrollé con motivo del Informe de
Desarrollo Humano 2011 (PNUD, 2011) y, en el momento de la publicacién
de este informe, el ajuste se habia aplicado a 134 paises. Para ver esta
definicion y obtener mas informacion véase la web del IDH-D.

indice Planeta Vivo ElIPV refleja los cambios en la salud de los ecosistemas del planeta
analizando las tendencias de mas de 9.000 poblaciones de especies de
vertebrados. De la misma forma que los indices bursatiles analizan el valor
de una serie de participaciones en el tiempo como la suma de su cambio
diario, el IPV calcula primero la tasa anual de cambio de cada poblacion
de especies en el conjunto de datos (ejemplos de poblaciones pueden verse
en las Figuras 4-6). El indice calcula después el cambio promedio de todas
las poblaciones de cada ano desde 1970, cuando se empezd a recoger datos,
hasta 2008, el Gltimo afio del que se dispone de ellos (Collen et al., 2009 y
véase Anexo 1 para mas detalles).

Modelo CLUM El modelo CLUM presentado en el Capitulo 1 representa la Huella
(Matriz de uso Ecologica del consumo y contiene tres componentes principales. El primer
de terreno para componente es el consumo de corta duracion que pagan los individuos
consumo) (también conocido como “Hogar” o “HH”). Este componente incluye la
alimentacion, mantenimiento y funcionamiento de las viviendas, transporte
personal, bienes y servicios. El segundo componente es el consumo que
pagan los gobiernos e incluye los gastos de consumo de corta duraciéon como
los servicios publicos, escuelas publicas, policia y gobernanza, y defensa.
El tercer componente es el consumo de los activos de larga duraciéon
(denominado “formacién bruta del capital fijo”) que puede ser pagado por
los hogares (p. €j., nuevas viviendas), empresas (p.€j., nuevas fabricas y
maquinaria) o los gobiernos (p. €j., infraestructuras para el transporte).
Estos tres componentes sumados son el equivalente a la Huella Ecologica
total de cada nacion.
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Presupuesto de La temperatura media global no debe aumentar mas de 2 grados
carbono centigrados respecto a los niveles preindustriales si queremos evitar un

cambio climatico peligroso. Muchas Partes del Convenio han aceptado este
objetivo, tal como se afirmé en 1995; para 2013-15 esta prevista una revision
del objetivo para ver si realmente se necesita un limite de 1,5°C. El objetivo
de 2°C puede después ser expresado como presupuesto global de carbono.
Para tener una posibilidad razonable (méas de un 50 por ciento) de evitar ese
aumento, las emisiones globales acumuladas de carbono deben limitarse a
870 Gt de CO2 equivalente entre 2009 y 2100 (Hohne y Moltmann, 2009).

Servicios La Evaluacion de los Ecosistemas del Milenio distingue entre servicios de
ecosistémicos apoyo, suministro, regulacion y culturales los servicios que contribuyen al
bienestar humano (Evaluacion de los Ecosistemas del Milenio, 2005a y b).
Estos servicios se definen a continuacion.

Servicios de apoyo Regulacion de las funciones y procesos ecoldgicos basicos que son
necesarios para el suministro de los demés servicios ecosistémicos (p. €j., el
ciclo de nutrientes, la fotosintesis y la formacion del suelo).

Servicios de Bienes obtenidos directamente de los ecosistemas (p. €j., alimentos,
suministro medicinas, madera, fibra y bioenergia).

Servicios de Beneficios obtenidos de la regulacion de los procesos naturales (p. €j.,
regulacion filtracion del agua, descomposicion de desechos, regulacion climatica,
polinizacién de cultivos y regulacién de algunas enfermedades humanas).

Servicios culturales Beneficios psicologicos y emocionales obtenidos de las relaciones humanas
con los ecosistemas (p. €j., experiencias enriquecedoras recreativas,
estéticas y espirituales).

Translimitacion La translimitacion global se produce cuando la demanda de la humanidad
sobre el mundo natural supera el aporte de la biosfera o su capacidad
regenerativa. Dicha translimitacién conduciria al agotamiento del capital
natural de la Tierra que sustenta la vida y a la acumulacion de desechos. A
escala global, el déficit de biocapacidad y la translimitaciéon son lo mismo,
puesto que no hay una importacion neta de recursos en el planeta. La
translimitacion local se produce cuando un ecosistema local se explota mas
rapidamente de lo que puede renovarse (Red de la Huella Global, 2012).

ZNDD WWEF define ZNDD como: ninguna pérdida neta de bosques por
deforestacion y ninguna disminucion de la calidad forestal por degradacion;
y destaca que: (a) la mayor parte de bosques naturales deben mantenerse:
la tasa anual de pérdida de bosques naturales o seminaturales debria
reducirse a cerca de cero; y (b) cualquier pérdida o degradacion bruta
de bosques naturales virgenes necesitaria compensarse con un area
equivalente de restauracion forestal realizada con criterios sociales y
ambientales.
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LISTA DE ABREVIATURAS

AIE
ASC
BRIICS
CBD
CICAA

CIF
CLUM
CMNUCC

CONAGUA
EM

EEB

ESA

ESRI

FAO

FSC
GEI
Hag
HE
HH
IDH
IDH-D
IHE
ITASA
INB
IPCC
IPV
MAG
MSC
OCDE
OMM
OMS
PIB
PNUD
REDD
Tep
UICN
UNFPA
‘WBCSD
WWF

ZAE
ZNDD
ZSL

Agencia Internacional de la Energia

Consejo de Administracion Acuicola

Brasil, Rusia, India, Indonesia, China, Sudafrica

Convenio sobre la Diversidad Bioldgica

Comisién Internacional para la Conservacion del Atan
Atlantico

Corporacion Internacional Financiera

Matriz de Uso de Terreno para Consumo

Convenio Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio
Climético

Comision Nacional del Agua (México)

Evaluacion de los Ecosistemas del Milenio

Economia de los Ecosistemas y la Biodiversidad

Agencia Espacial Europea

Instituto de Investigacion de Sistemas Ambientales
Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la
Agricultura

Consejo de Administracién Forestal

Gas de Efecto Invernadero

Hectarea global

Huella Ecolégica

Huella Hidrica

indice de Desarrollo Humano

Indice de Desarrollo Humano ajustado por la Desigualdad
Informe sobre la Huella Ecolbgica

Instituto Internacional para el Anélisis de Sistemas Aplicados
Ingreso Nacional Bruto

Panel Intergubernamental sobre el Cambio Climatico

indice Planeta Vivo

Modelo Aditivo Generalizado

Consejo de Administraciéon Marina

Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econoémicos
Organizacion Meteoroldgica Mundial

Organizaciéon Mundial de la Salud

Producto Interior Bruto

Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo
Reducir Emisiones de la Deforestacién y Degradacion Forestal
Tonelada de Petrbleo Equivalente

Unién Internacional para la Conservacién de la Naturaleza
Fondo de Poblacién de las Naciones Unidas

Consejo Empresarial Mundial para el Desarrollo Sostenible
World Wide Fund for Nature (también conocido como World
Wwildlife Fund)

Zonas Agro-Ecologicas

Deforestacion y Degradacién Forestal Neta Cero

Sociedad Zooldgica de Londres
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Imagen de satélite de las Islas Canarias con una formacién nubosa tnica, creada por los “vortices

de Von Karman”, frente a las costas de Africa en el Océano Atlantico. Estos vértices, denominados

asi en honor al ingeniero aerondutico Theodore von Karman, se forman cuando los flujos de aire
inciden sobre un obstaculo orografico, provocando su separacioén y creando remolinos a su paso. Las
espirales ciclonicas y anticiclonicas de la imagen han sido creadas cuando el viento del norte rumbo al
Atléantico ha tropezado con el archipiélago. Las islas son (de izquierda a derecha): El Hierro, La Palma,
La Gomera, Tenerife, Gran Canaria, Fuerteventura y Lanzarote.
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Los autores estdn muy agradecidos a las siguientes personas y organizaciones por
compartir sus datos: Richard Gregory, Petr Vorisek y el European Bird Census
Council por los datos del Pan-European Common Bird Monitoring scheme; la

Global Population Dynamics Database del Centro de Biologia de Poblaciones del
Imperial College, Londres; Derek Pomeroy, Betty Lutaaya y Herbert Tushabe por

los datos del National Biodiversity Database, Instituto Universitario de Makerere

de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Uganda; Kristin Thorsrud Teien y Jorgen
Randers, WWF Noruega; Pere Tomas-Vives, Christian Perennou, Driss Ezzine de Blas,
Patrick Grillas y Thomas Galewski, Tour du Valat, Camarga, Francia; David Junor y
Alexis Morgan, WWF Canada y todos los que han aportado datos al IPV de Canadé;
Miguel Angel Nufiez Herrero y Juan Diego Lépez Giraldo, Programa de Voluntariado
Ambiental en Espacios Naturales de la Region de Murcia, Espafia; Mike Gill de la
CBMP, Christoph Zockler del PNUMA-WCMC y todos los que han ofrecido datos

para el informe ASTI (www.asti.is); Arjan Berkhuysen, WWF Holanda y todos los
colaboradores del IPV para los sistemas estuarinos. La lista completa de colaboradores
se puede encontrar en www.livingplanetindex.org

Huella Ecolégica

Los autores agradecen a los siguientes gobiernos nacionales su colaboracion en la
investigacion para mejorar la calidad de las Cuentas Nacionales de la Huella: Suiza,
Emiratos Arabes Unidos, Reino Unido, Finlandia, Alemania, Irlanda, J. apon, Bélgica,
Luxemburgo, Indonesia y Ecuador.

La investigacion realizada para hacer este informe no hubiera sido posible sin el
generoso apoyo de: Avina Stiftung, Foundation for Global Community, Funding
Exchange, Fundacion MAVA para la Proteccion de la Naturaleza, Mental Insight
Foundation, Skoll Foundation, Stiftung ProCare, The Winslow Foundation; Flora
Family Foundation; Karl Mayer Foundation; Zayed International Prize for the
Environment; VIVA Trust; Environment Agency, Abu Dhabi; Dr. Med Arthur y Estella
Hirzel-Callegari Stiftung; Daniela Schlettwein-Gsell; Oliver y Bea Wackernagel;
Marie-Christine Wackernagel-Burckhardt; Ader B. Gandi; Sarosh Kumana; Terry y
Mary Vogt y muchos otros donantes.

También agradecemos a las 77 organizaciones asociadas de la Red de la Huella
Global y al Comité de Cuentas Nacionales de la GFN por su ayuda, contribuciones y
compromiso para construir unas sblidas Cuentas Nacionales de la Huella.

Agencia Espacial Europea

Las actividades de la ESA pueden ser “obligatorias” u “opcionales”. Los programas
desarrollados con el presupuesto general y el presupuesto del programa cientifico son
“obligatorias”; aqui se incluyen las actividades fundamentales de la agencia (estudios
sobre proyectos futuros, investigacién tecnologica, inversiones técnicas compartidas,
sistemas de informacién y programas de formacion).

Todos los Estados miembros participan en estos programas en funcion de su PIB. E1
resto de programas, conocidos como “opcionales”, solo interesan a algunos Estados
miembros, que son libres de decidir su grado de implicacion.

Los programas opcionales cubren areas como la observacion de la Tierra,
telecomunicaciones, la navegacion por satélite y el transporte espacial. Asimismo, la
Estacion Espacial Internacional y la investigacién sobre microgravedad se financian de
forma voluntaria.

Otros agradecimientos

Nuestro agradecimiento especial al personal de WWF EE.UU., WWF Reino
Unido, WWF Holanda y WWF Internacional por sus inestimables comentarios
durante la revision de este informe y sus contribuciones posteriores.



BIODIVERSIDAD

La biodiversidad, los ecosistemas
y servicios ecosistémicos,
BIU[APA[I DAD nuestro capital natural, deben
ser conservados como la base del
La Tierra tarda 1,5 afos bienestar de todos.
en regenerar los recursos
renovables que utiliza
la gente y absorber

el CO2 que produce
en ese mismo afo.

PROPUESTAS DE FUTURO

Para vivir dentro de los limites
ecologicos se requiere un equilibrio
entre los patrones globales

de consumo y produccién y la
biocapacidad de la Tierra.

Por qué estamos aqui
Para detener la degradacion del ambiente natural del planeta y construir
un futuro en el cual los humanos convivan en armonia con la naturaleza.

www.panda.org/Ipr
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REPARTO EQUITATIVO

La gobernanza equitativa

de recursos es esencial para
disminuir y compartir el uso de
recursos.
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